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»Sunt oameni care si-au sacrificat propria parte din umanitatea traditionala ca sa se dedice sarcinii
de a hotari ce va insemna de acum Tnainte ,Umanitate”. Aplicate lor, ,bun” si ,rau” sunt cuvinte lipsite
de continut: caci, de acum inainte, continutul acestor cuvinte va depinde de ei”.

C.S. Lewis, Desfiintarea omului*

,Orice descoperire Tn domeniul stiintei pure este potential subversiva; pana si stiinta trebuie uneori
s3 fie tratatd ca un posibil inamic. Da, da, chiar si stiinta”?.

Al. Huxley, Minunata lume noud
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Din punct de vedere etimologic, ,,transumanism” a rezultat din fuziunea prefixului ,,trans” — a trece
dincolo de - si ,,umanism”, din latinescul ,,humanitas”, natura umana, cultura, derivand el insusi din
,homo”, om, cu sufixul ,ism”, servind la formarea cuvintelor care corespund unei atitudini, unui
comportament, unei doctrine, unei dogme, unei ideologii sau unei teorii®. Cuvantul ,transumanism”
sugereaza ideea de suprimare a vulnerabilitatii intrinseci fiintei umane, de augmentare a performantelor
sale, de desfiintare a limitelor naturale®. Transumanismul este un curent de gindire international care
pledeaza pentru utilizarea stiintelor si a noilor tehnologii in scopul ameliorarii capacitatilor fizice,
intelectuale si mentale ale fiintelor umane, putand merge pana la imortalitate. Visul transumanistilor —
cucerirea naturii umane, stapanirea si manipularea ei — a devenit azi realitate. Stiinta versus Natura este
credo-ul miscarii transumaniste, care se hraneste cu depasirea legilor naturale, a limitelor pe care natura
le pune corpului uman. Din perspectiva juridica, se ridica problema legitimitatii augmentarii fiintei umane
si a prezentei sau absentei unui cadru juridic propriu transumanismului in dreptul pozitiv.

Pandemia de Covid-19 a fost contextul potrivit pentru accelerarea realizarii proiectului
transumanistilor. Potrivit punctului intai al Declaratiei transumaniste din 2009°, omenirea va fi profund
afectata de stiinta si tehnologie in viitor prin posibilitatea de a largi potentialul uman prin depasirea
imbatranirii, a deficientelor cognitive, a suferintei involuntare si a izolarii noastre pe planeta Pamant. Am
putut observa cu totii ca stiinta si tehnologia au impactat viata noastra. Desi izolati, am fost in
permanenta conectati unii de ceilalti, cu statul si companiile private. Bariera izolarii fizice a fost depasita
cu ajutorul tehnologiei. Viata privata, profesionala si sociala au continuat sa se desfasoare in mediul
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digital, Tn spatiul virtual aflat in proprietatea companiilor private din grupul GAFAM. Legea a impus atat
distantarea fizicd a oamenilor si restrangerea unor drepturi si libertati, cat si conectarea lor in mediul
digital, impartind activitatile/serviciile (si prestatorii/lucratorii) in esentiale si neesentiale. Probabil ca in
perioada pandemiei s-au colectat cele mai multe date personale si informatii despre persoane din toate
timpurile.

Acum, in perioada post-pandemica, anxietatea fata de moartea cauzata de un virus pare sa fi fost
inlocuita de anxietatea fata de tehnologiile de supraveghere si control, fata de roboti si inteligenta
artificiala.

Se poate spune azi ca tehnologia este in curs de coliziune cu umanitatea? Daca da, cum sunt afectate
fiintele umane? Dar dreptul persoanelor?

Una dintre tendinte este aceea de a reifica fiinta uman®. Pe de o parte, omul este redus la un flux
de date si informatii’, iar pe de altd parte, fiinta umana este redusa la materie, care poate fi creats,
imbunatatita sau distrusa atunci cand este considerata un rebut.

Omul este azi conectat, controlat, comercializat, modificat sau transformat.

Tehnologia conecteaza oamenii intre ei si cu masina deopotriva. Tehnologiile digitale au devenit
parte din fiecare aspect al vietii noastre. Smartphone-ul este principalul mijloc de conectare, o extensie
a fiintei umane. Un bun, o masina care se ocupa de orice sarcina pe care i-o atribuim cu vocea, privirea
sau degetele. Un bun pe care avem iluzia ci- purtdm cu noi. in realitate, smartphone-ul ne poarta cu el
sifnel.

Omul conectat constituie obiectul colectarii. Accesul la mediul digital se face in schimbul livrarii
datelor personale. O simpla declaratie de consimtamant, un contract de asigurare de raspundere civila
de bunuri sau persoane, un abonament la o platforma de streaming, platile electronice, votul electronic,
achizitia de bunuri sau servicii, accesul Tn anumite zone din spatii publice sau private se pot face numai
in schimbul livrarii datelor personale. Orice miscare a noastra in spatiul virtual lasa urme, veritabile
informatii despre noi, consumatori de tehnologie, locuitori ai statului global digital.

Omul colectat face obiectul controlului algoritmilor. Acestia sunt programati sa controleze si sa
manipuleze gesturile, limbajul, comunicarea, preferintele personale in diferite domenii, toate miscarile
noastre.

n mediul digital, omul este un chip sau o minte fara trup si un flux de date si informatii, monetizate
de companiile de tehnologie digitala. Datele si informatiile colectate sunt bunurile valoroase cu care
acestea fac comert. in mediul digital, omul nu stabileste relatii cu alti oameni sau cu lucruri, ci are sau nu
acces la fluxuri de date si informatii.

Reificarea fiintei umane este in discutie si atunci cant stiinta si tehnologia afecteaza alte aspecte al
umanitatii: conceptia fiintei umane, viata si moartea acesteia. Reproducerea umana asistata medical sau
procrearea ameliorata in cazul infertilitatii biologice sau sociale, conceptia fiintelor umane cu ajutorul
tehnologiilor de editare genetica, folosirea tehnologiilor de diagnostic genetic de preimplantare sau
prenatale, augmentarea corpului uman afectat de dizabilitati fizice sau cognitive, repararea, ameliorarea
elementelor corporale interne sau externe®, toate acestea demonstreaza faptul ca natura umana® este
controlata si manipulata de om, ca tehnologiile ne afecteaza modul in care gandim despre noi, fiintele
umane, si in care percepem lumea inconjuratoare.

La punctul 8 din Declaratie, autorii afirma ca sunt de acord sa se permita indivizilor o alegere
personala larga asupra modului in care isi permit viata. Aceasta include utilizarea tehnicilor care pot fi

6 B. Teyssié, Le transhumanisme, in Les métamorphosese de droit de personnes, LexixNexis, Paris, 2023,
p. 33.

7 A se vedea V. Stoica, Ce sunt datele cu caracter personal?, disponibil aici: https://www.juridice.ro/ essentials/2091/ce-
sunt-datele-cu-caracter-personal.

8 A se vedea V. Dobozi, Aplicatii biomedicale care nu altereazd identitatea sau integritatea genomului uman, dar pot
conduce la discriminare geneticd (partea a ll-a), disponibil aici: https://www.juridice.ro/680326/ aplicatii-biomedicale-care-nu-
altereaza-identitatea-sau-integritatea-genomului-uman-dar-pot-conduce-la-discri minare-genetica-partea-a-ii-a.html; V.
Dobozi, Xenotransplantul, disponibil aici: https://www.juridice.ro/ 500411/xenotransplantul.html.

9 Despre natura umana, legea naturala si dreptul natural, a se vedea R. Rizoiu, Despre nevoia (realistd) de drept natural,
disponibil aici: https://www.juridice.ro/essentials/7012/despre-nevoia-realista-de-drept-natural.
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dezvoltate pentru a ajuta memoria, concentrarea si energia mentald; terapii de prelungire a vietii;
tehnologii de alegere a reproducerii; proceduri crionice; si multe alte posibile tehnologii umane de
modificare si imbunatatire.

Erodarea semnificatiei sexului biologic, a familiei traditionale, a procrearii traditionale, a limbajului
si comunicarii, a sacralitatii vietii si a mortii sunt efectele impactului stiintei si tehnologiei asupra naturii
umane.

Digitalizarea a transformat modul in care omul gandeste, citeste, comunica, invata, lucreaza,
cumpara, socializeaza, se distreaza sau isi petrece timpul liber.

Dar asistam azi nu doar la augmentarea tehnologica a omului, ci si la degradarea tehnologica:
lichidarea prin avort a celor identificati prea bolnavi sau dependenti ori vulnerabili, pe baza tehnologiilor
medicale de depistare a tulburarilor prenatale, deepfake, lichidarea de pe retelele sociale, inchiderea
conturilor bancare, pierderea locului de munca a celor considerati ,,nepotriviti” sau ,,inadecvati” pe baza
comportamentului sau a opiniilor exprimate ori a celor care nu respecta standardele corectitudinii
politice.

Prin urmare, se poate sustine ca stiinta si tehnologia au afectat insasi natura fiintei umane? Corpul
persoanei augmentat si transformat devine un bun? Dreptul de proprietate industriala in materie de
biotehnologie (asupra accesoriilor corpului uman augmentat) cunoaste sau nu limite ? Drepturile
personalitatii sufera mutatii? Cum au fost afectate dreptul la viatd, integritate fizica si psihica, demnitatea
umana, dreptul la respectarea vietii private, libertatea de exprimare, libertatea de gandire, dreptul la
onoare §i reputatie? Cum este afectat discernamantul? Dar libertatea de alegere? Cum e afectata
identitatea fiintei umane? Dar identificarea persoanei? Cine si cum decide si verifica daca interesul si
binele fiintei umane primeaza asupra interesului unic al societatii sau al stiintei [art. 61 alin. (2)
C.civ.]?

A doua tendinta este aceea de a personifica masinile. Robotii substituie sau asista azi oamenii in
diverse activitati domestice sau profesii. Inteligente artificiale create de diferite companii de tehnologie
sunt exploatate azi ca si creatori de arta sau parteneri intr-o relatie romantica. Inteligentele artificiale,
minti artificiale fara chip, create de oameni, depind insa de datele, informatiile, modelele de limbaj pe
care le primesc, prelucreaza si la care reactioneaza. Totusi, oricat de inteligenta ar fi masina, oricat de
inteligent ar fi robotul, ar putea fi asimilabil omului din punct de vedere fizic, psihic, emotional? Are
constiinta, vointa, capacitatea de a discerne, sentimente, emotii? Are carne, oase, sange si suflet?
Dezvoltarea si utilizarea inteligentelor artificiale generatoare de continut — artistic, literar, muzical- ridica
urmatoare problema: cine este autorul operei sau al produsului ori continutului generat? cui ii apartine
dreptul de autor asupra operei generate de inteligenta artificiala? Dar atunci cand incalca dreptul de
autor al unei persoane sau cand genereaza deepfake, cine raspunde pentru prejudiciile cauzate, pentru
atingerea demnitatii umane sau a reputatiei persoanei? Sau cand ofenseaza ori insulta persoanele in
conversatiile cu acestea?

Chiar daca legea ar recunoaste inteligentelor artificiale si robotilor personalitatea juridica, acestea
nu ar putea fi asimilabile fiintelor umane din punctul de vedere al dreptului persoanelor si al familiei: nu
au acte de stare civild, nu au filiatie, nu au cetatenie, nu se pot reproduce, nu pot intemeia o familie, nu
au corp, deci nu beneficiaza de integritate fizica si psihica, nu au suflet, nu au sentimente, nu au ematii,
nu au viata privata. Spre deosebire de roboti si inteligente artificiale, oamenii primesc la nastere un nume,
o familie, un loc, o comunitate. Sunt elemente esentiale ale sinelui, stabilite prin lege — dreptul la nume,
domiciliu, filiatie, stare civild, cetdtenie - pe care persoanele nu le pot alege. Asadar, robotii si
inteligentele artificiale ar ramane in afara dreptului persoanelor si dreptului familiei.

Cu toate acestea, putem vorbi azi despre incadrarea de lege lata a robotilor si a inteligentelor
artificiale in categoria bunurilor, dar care, sub influenta dreptului european, sunt susceptibile sa evolueze



n persoane®®. in doctrina franceza s-a propus calificarea de ,,persoane prin destinatie”, sustinandu-se c3,
prin fictiune, unele lucruri pot fi ridicate la rangul de persoana®?.

Existd pericole, riscuri ale coliziunii dintre tehnologie si umanitate? La punctul 3 din Declaratie, autorii
recunosc ca omenirea se confrunta cu riscuri grave, in special din cauza utilizarii gresite a noilor tehnologii
si ca exista posibile scenarii realiste care duc la pierderea majoritatii, sau chiar a tuturor valorilor pe care
le are omenirea. Se afirma ca unele dintre aceste scenarii sunt drastice, altele sunt subtile si se recunoaste
ca orice progres este schimbare, dar nu orice schimbare este progres. La punctul 6 din Declaratie, autorii
afirma ca elaborarea politicilor ar trebui sa fie ghidata de o viziune morala responsabila si incluziva, luand
in serios atat oportunitatile, cat si riscurile, respectand autonomia si drepturile individuale si aratand
solidaritate si preocupare fata de interesele si demnitatea tuturor oamenilor de pe glob.

Care sunt pericolele coliziunii dintre tehnologie si umanitate? Dezumanizarea, discriminarea,
distrugerea umanitatii. Om versus Supraom?2, Pentru a (ne) pastra umanitatea ar trebui si am putea sa ne
opunem transumanismului prin legi'? si standarde de etica?

Aceasta coliziune bulverseaza dreptul persoanelor si multe notiuni si concepte juridice sunt repuse
in discutie. latd cateva exemple: distinctia intre persoane si bunuri, care constituie Summa divisio in
dreptul privat Tsi mai pastreaza utilitatea? care sunt azi elementele pe baza carora se face distinctia intre
persoane si bunuri? ce intelegem azi prin ,,corpul uman” — corp fizic, corp artificial, un bun, un element
intrinsec al fiintei umane, persoana fizica? ce semnificatie are corpul fizic/artificial pentru definirea
persoanei? ce se intelege prin persoana? ce este persoana juridica daca robotii si inteligentele artificiale
sunt entitati abstracte, fara carne, oase si sange, fara trup, fara chip, dar care au aptitudinea de a fi
autonome ? integritatea fizica si psihica poate fi afectata prin aplicatiile cele mai invazive de calcul afectiv
bazat pe monitorizare sociald (affective computing) sau de tehnici subliminale actionand asupra
inconstientului atunci cand ele prezinta un risc de manipulare a persoanelor; avatarurile persoanei si
problema naturii juridice a acestora — creatii ale persoanei, care au natura juridica de bunuri incorporale
si, deci fac obiectul unui drept sau au natura de persoana (digitald)? se contureaza un statut al persoanei
digitale si altul al inteligentei artificiale sau al robotului? daca sistemele de inteligenta artificiala pot fi
surse de discriminare a persoanelor pe baza analizei datelor colectate despre ele, atunci cum se pot
proteja acestea din urma? editarea genetica a fiintelor umane va constitui si ea o sursa de discriminare
intre fiintele umane? poate fi prezervata demnitatea umana?

10 A se vedea Rezolutia Parlamentului European din 16 februarie 2017 contindnd recomandari adresate Comisiei referitoare
la normele de drept civil privind robotica (2015/2103(INL)), care propune ,crearea unui statut juridic specific pentru roboti, astfel
ncat cel putin cei mai sofisticati roboti autonomi sa poata avea un statut de persoana electronica responsabila pentru repararea
prejudiciilor pe care le cauzeaza si sa poata fi aplicata eventual personalitatea electronica in cazurile in care robotii iau decizii
autonome sau interactioneaza independent, in alt fel, cu terti”, disponibil aici: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/RO/TXT/PDF/?uri= CELEX:520171P0051&from=IT.

11 pentru dezvoltari a se vedea M. Najafaly, L'emergence de nouveaux sujets de droit (robot et intelligence artificielle, in
Corps humain, technologies et Droit, (coord. C. Kuhn si C. Pomart), Institut Frncophone pour la Justice et la Démocratie, 2022, p.
235.

12 A se vedea V. Dobozi, Supraomul, disponibil aici: https://www.juridice.ro/692568/supraomul.html.

13 Ase vedea, spre exemplu, propunerea de regulament al Parlamentului European si al Consiliului de stabilire a unor norme
armonizate privind inteligenta artificiala (legea privind inteligenta artificiala) si de modificare a anumitor acte legislative ale
Uniunii, COM/2021/206 final, cu amendamentele adoptate de Parlamentul European la data de 14 iunie 2023, disponibil3 aici:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX%3A52021PC0206.
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