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Citind si meditand asupra temei abordate de doamna asist. univ. dr. Ana-Maria Goldan in articolul
intitulat Conexiuni familiale in contextul mdsurii plasamentului — mentinerea legdturilor de familie cu
ajutorul tehnologiei digitale, ne-am intrebat in ce masura practicile de corespondenta digitala, in
contextul plasamentului, solicita instituirea unui nou cadru legal prin care sa se reglementeze organizarea
si functionarea autoritatii parintesti.

Pentru a ncerca sa creionam un raspuns la aceasta intrebare, se impune ca, mai intai, sa raspundem
la alte 3 intrebari si anume:

1. Care este finalitatea plasamentului?

2. Care sunt situatiile concrete in care legatura dintre familia de origine, parinti in special, si copilul
ocrotit prin masura plasamentului exista si poate fi mentinuta cu mai mare succes prin apelarea la
tehnologia digitala?

3. Care este autoritatea care instituie plasamentul si ar putea sa decida cu privire la modul in care
se exercita de catre parinti dreptul de a vizita copilul si de a mentine legatura cu acesta?

Tn cele ce urmeaza, prin raspunsurile la cele 3 intrebari vom incerca sé radiografiem scheletul de
baza, comun tuturor situatiilor in care se poate afla copilul fata de care s-a luat masura plasamentului, al
familiei In care acesta se doreste a fi reintegrat si cu care copilul ar trebui sa pastreze legatura prin
utilizarea tehnologiei digitale, precum si a cauzelor care au dus la instituirea masurii de ocrotire, insa fara
a pierde din vedere faptul ca ne aflam pe un teren in care particularitatile situatiei fiecarui caz in parte
sunt primordiale si nu secundare.

Se impune precizat chiar de la Tnceput faptul ca atat Codul civil, cat si celelalte acte normative privind
protectia copilului, instituie ca reguld pe care se construieste intregul esafodaj de reglementari privind
ocrotirea copilului aceea cd aceasta se realizeaza prin parinti, primordialitatea acesteia rezultand din
modul in care sunt configurate toate drepturile si obligatiile parintesti.

Cu toate acestea, In practica exista numeroase situatii in care parintii, atunci cand acestia sunt in
viata si sunt cunoscuti, nu pot, nu isi doresc sau acestora le lipsesc abilitdtile necesare de a-si indeplini
obligatiile parintesti, copilul aflandu-se Tntr-o situatie in care, pentru protectia sa se apeleaza la masura
plasamentului, prin scoaterea lui din mediul familial si instituirea unei masuri alternative de protectie.

Astfel, art. 44 din Legea nr. 272/2004 ne spune ca orice copil care, in mod temporar sau definitiv,
este lipsit de ocrotirea parintilor sai, sau care, in vederea protejarii intereselor sale, nu poate fi lasat in
grija acestora, are dreptul la masuri de protectie alternativa, care constau in instituirea tutelei, a
masurilor de protectie speciald prevazute de Legea nr. 272/2004, sau a adoptiei.

Masurile de protectie speciala reglementate de actul normativ amintit sunt plasamentul,
plasamentul in regim de urgentd si supravegherea specializatd, legiuitorul reglementand institutia
plasamentului sub forma unei masuri cu caracter temporar, o veritabila alternativa provizorie la mediul
familial din care copilul este scos, fiind ,,plasat” la o persoana sau familie, la un asistent maternal sau unui
serviciu de tip rezidential, care, in acceptiunea art. 123 din Legea nr. 272/2004, se refera la toate serviciile
care asigura gazduire pe o perioada mai mare de 24 de ore, fiind organizate pe model familial si putand
avea caracter specializat, in functie de nevoile fiecarui copil in parte.
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1. Finalitatea plasamentului ca mijloc de ocrotire a copilului care a fost separat de familia sa este
reintegrarea acestuia intr-un mediu familial stabil si permanent n cel mai scurt timp, deziderat care se
realizeaza in mod

2. Beneficiarii masurilor de protectie prin masura plasamentului sunt copiii lipsiti de ocrotire
parinteasca cu privire la care ,nu a fost posibild instituirea tutelei”, art. 60 al Legii nr. 272/2004
enumerand urmatoarele categorii de copii:

»a) copilul ai cdrui pdrinti sunt decedati, necunoscuti, decdzuti din exercitiul drepturilor pdrintesti sau
cdrora li s-a aplicat pedeapsa interzicerii drepturilor pdrintesti, care beneficiazd de consiliere judiciard
dacd acestia nu pot exercita, potrivit legii, autoritatea pdrinteascd, sau de tuteld speciald, declarati
judecdtoreste morti sau dispdruti, cdnd nu a putut fi instituitd tutela;

b) copilul care, in vederea protejdrii intereselor sale, nu poate fi Idsat in grija pdrintilor din motive
neimputabile acestora;

¢) copilul abuzat sau neglijat;

d) copilul gdsit sau copilul pdrdsit in unitdti sanitare;

e) copilul care a sdvdrsit o faptd prevdzutd de legea penald si care nu rdspunde penal”.

De cele mai multe ori copiii Tn privinta carora se instituie masura plasamentului fac parte din prima
categorie prevazuta in cuprinsul art. 60 lit. a) din Legea nr. 272/2004, respectiv copii ai caror parinti sunt
decedati sau necunoscuti si pentru care nu se mai poate vorbi despre pastrarea legaturilor acestora cu
parintii sdi. Tn cazul in care autoritatile competente fac demersuri pentru identificarea parintilor copilului
abandonat si acestia sunt identificati, se va incerca integrarea copilului in familie, daca si parintii Tsi
manifesta dorinta in acest sens, caz in care planul individualizat de protectie va fi configurat in asa fel
ncat sa se poata realiza in cel mai optim mod o legatura de atasament intre copil si parintii sai, situatie
asemanatoare cu cazul copilului la care se face referire in cuprinsul art. 60 lit. d) din Legea nr. 272/2004.

Tn situatia prevazuta in cuprinsul art. 60 lit. ¢) din Legea nr. 272/2004 in care copilul este abuzat fizic,
emotional sau sexual, ori agresat de ambii parinti, sau de catre singurul parinte in viata, sau cand celalalt
parinte este disparut ori se afld in imposibilitatea de a exercita drepturile parintesti, instanta va lua
masura plasamentului copilului la bunici, la o alta persoana din familia extinsa a copilului sau la un serviciu
de tip rezidential. Intr-un astfel de caz este evident faptul cd o astfel de masurd va fi insotitd si de
asigurarea securitatii copilului, in sensul interzicerii oricarui contact al parintelui agresor cu acesta’.

Cat priveste neglijenta, care presupune lipsirea copilului de ingrijire si ocrotire, prin expunerea
acestuia la orice fel de pericol, inclusiv frigul sau infometarea, care are ca efect deteriorarea grava a
sanatatii sau dezvoltarii copilului, la fel ca in cazul in care parintilor le lipsesc abilitatile parentale,
presupune interventia unui psiholog care sa asiste managerul de caz in vederea gasirii celor mai eficiente
masuri pentru ca programul de reintegrare a copilului in familie sa se realizeze cu succes.

Situatia copilului care a savarsit o fapta prevazuta de legea penala si care nu raspunde penal este
diferita fata de toate celelalte situatii in care se poate afla copilul pentru care se poate institui masura
plasamentului prevazute in cuprinsul art. 60 din Legea nr. 272/2004 la lit. a)-d), intrucat aici copilul este
luat din mediul familial datorita faptului ca nu isi indeplineste obligatiile corespunzatoare masurii
supravegherii specializate, dar si pentru cd, asa cum s-a retinut in literatura de specialitate? ,prin aceasta
masura, copiii care au savarsit fapte penale sunt aparati de incidenta factorilor care au favorizat
comiterea faptelor contrare legii si mediului infractional”, ceea ce, de cele mai multe ori, presupune o
atenta monitorizare a modului Tn care copilul interactioneaza cu parintii sadi, pentru a se minimiza orice
risc de influentare a acestuia in continuarea activitatii infractionale, mai ales in situatia in care aceasta se
datoreaza comportamentului neglijent sau culpabil al parintilor.

1 Pentru mai multe a se vedea C. M. Craciunescu, Ocrotirea copilului in contextul violentei domestice, in Revista de Dreptul
Familiei nr. 1/2023, p. 143.

2D. Lupascu. M. Craciunescu, Dreptul familiei, ed. a lll-a, amendat3 si actualizata, nr. 1/2023, Ed. Universul Juridic, Bucuresti,
2017, p. 627.



Prin urmare, se poate observa ca doar copiii enumerati in cuprinsul art. 60 lit. b) din Legea nr.
272/2004 sunt cei in privinta carora pastrarea legaturilor este nu numai posibila ci si obligatorie pentru
incetarea masurii de plasament si reintegrarea acestora in familia de origine.

Problema care se pune insa in cazul acestora este ca, de cele mai multe ori, motivele neimputabile
parintilor pentru care copilul nu poate fi lasat in grija lor au legatura cu o stare materiala precara care nu
le permite parintilor sa ofere copilului conditii minime de trai pentru dezvoltarea sa armonioasa pe toate
nivele. Este cazul familiilor carora le lipseste un acoperis deasupra capului, a celor fara venituri sau cu
venituri foarte mici ori insuficiente pentru a acoperi nevoile, mai ales cand in familie exista mai multi
copii. De cele mai multe ori, in astfel de cazuri, parintii nu au un loc de munca, sau nu au un loc de munca
stabil, putandu-se vorbi despre o stare de saracie, iar combinatia dintre nivelul scazut al educatiei si lipsa
resurselor financiare duce la conditii de trai precare din punctul de vedere al igienei, care, la randul sau,
are un impact semnificativ asupra starii de sanatate a acestor familii.

Tn aceasta situatie este foarte greu s ne imagindm cd o astfel de familie si-ar putea permite s3
achizitioneze dispozitivele electronice necesare pentru a putea pastra legatura cu copilul cu ajutorul
tehnologiei digitalizate.

3. Masura plasamentului se stabileste de catre comisia pentru protectia copilului, atunci cand exista
acordul parintilor in acest sens, pentru copilul care nu poate fi lasat in grija parintilor, din motive
neimputabile acestora, respectiv pentru copilul care a savarsit o fapta prevazuta de legea penala si care
nu raspunde penal. Tn cazul in care parintii nu fsi dau acordul pentru instituirea plasamentului, misura se
stabileste de catre instanta de judecata.

De asemenea, daca se impune inlocuirea plasamentului in regim de urgenta, dispus de catre Directia
Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului, la cererea acesteia din urma, instituirea masurii
plasamentului se stabileste de catre instanta de judecata si pentru situatiile copilului ai carui parinti sunt
decedati, necunoscuti, decazuti din exercitiul drepturilor parintesti sau carora li s-a aplicat pedeapsa
interzicerii drepturilor parintesti.

Prin urmare, se poate observa faptul ca in ceea ce priveste competenta de instituire a plasamentului
aceasta este una dubla: pe de o parte, competenta revine Comisiei pentru protectia copilului din cadrul
Directiei Generale de Asistenta Sociald si Protectia Copilului, caz in care se constituie o echipa
pluridisciplinara care, impreuna cu managerul de caz, stabileste planul individualizat de protectie a
copilului, care va cuprinde si programul cel mai potrivit pentru copil si pentru parinti si care are ca
finalitate reintegrarea copilului in familia de origine, pe de alta parte, atunci cand competenta ii revine
instantei judecatoresti, se poate observa faptul ca legiuitorul nu a prevazut in mod expres ca judecatorul
trebuie sa se pronunte si cu privire la modalitatea in care vor fi mentinute legaturile dintre parinti si
copilul separat de acestia prin instituirea masurii plasamentului. Legiuitorul s-a limitat doar la a prevedea
faptul ca la stabilirea masurii plasamentului se vor urmari, cu prioritate, plasarea copilului la familia
extinsa sau la cea substitutiva, mentinerea fratilor impreuna, precum si facilitarea exercitarii de catre
parinti a dreptului de a vizita copilul si de a mentine legatura cu acesta. Consideram ca nu suntem in
prezenta unei omisiuni In ceea ce priveste obligatia de a se stabili Tn cuprinsul hotararii judecatoresti a
modului in care se vor desfasura relatiile personale dintre parinti si copii si nici un program de vizitare,
asa cum se intampla in cazul divortului, intrucat, la momentul instituirii masurii plasamentului,
judecatorul cunoaste doar cauza care impune scoaterea copilului din mediul familial, atunci cand acesta
existd, toate celelalte aspecte urmand a fi stabilite dupa ce are loc monitorizarea copilului si a familiei si
in functie de particularitatile fiecarui caz in parte.

Mai mult decat atat, daca s-ar stabili de catre instanta un program de vizitare sau pastrare a
legaturilor prin intermediul tehnologiei digitale, ar exista un foarte mare risc ca in cazul in care parintii
nu pot sa il respecte, managerul de caz sa fie nevoit s mentioneze acest aspecte in raportul final,
periclitand insusi procesul de reintegrare a copilului in familie.

Este vorba aici despre cazuistica, despre faptul ca fiecare copil si fiecare familie prezinta o situatie
aparte care nu poate sa fie generalizata, responsabilului de caz revenindu-i sarcina de a gasi cele mai
bune instrumente prin care sa se realizeze conectarea sau reconectarea copilului cu familia sa, ceea ce



nu exclude, daca exista posibilitatea, si este in interesul superior al copilului, a pastrarii legaturilor dintre
copil si parinti si cu ajutorul pe care tehnologia il ofera atunci cand vine vorba despre comunicare.

Consideram 1nsa, ca solutia pastrarii legaturilor dintre copilul care beneficiazd de masura de
protectie a plasamentului si parintele sau familia sa de origine prin mijloacele tehnologiei digitale,
respectiv prin telefon/smartphone sau desktop, laptop, tabletd, prin intermediul aplicatiilor de tipul
Whats-up, Skype, FaceTime, Facebook etc., ce permit atat apeluri audio, cat si apeluri video, trebuie sa
ramana o solutie exceptionald, care sa se aplice doar situatiilor in care intalnirile fizice dintre parinte si
copil nu pot avea loc, cum este cazul in care parintele este retinut, executa o pedeapsa privativa de
libertate, este spitalizat pentru o perioada lunga de timp sau locuieste in strdindtate si doar acolo unde
posibilitatea contactului direct lipseste si doar pentru ca astfel se poate evita o ruptura totala de
comunicare intre acestia, insa fara a inlocui intalnirile fata in fata si doar pe perioada cat mentinerea
modalitatii clasice nu este posibila3.

Extremele de orice fel prezintd o mare doza de risc. in cazul de fat3, riscul este c3, foarte usor,
contactul virtual poate Tnlocui cu totul contactul fizic, iar pastrarea contactului fizic, care presupune
atingere, este esential pentru dezvoltarea emotionald a copilului, pentru ca o relatie care presupune
iubire si atasament emotional si care nu contine atingere, nu este o relatie®.

3 Pentru modul in care calitatea relatiei parinte-copil poate fi impactata de inlocuirea intalnirilor fata in fata cu cele prin
intermediul tehnologiei, a se vedea, prin analogie, B.D. Moloman, Pot fi virusate si puse in carantind relatiile de familie?, in Revista
de Dreptul Familiei, nr. 2/2020, p. 185 si urm.

4 ). Davitz, R. Ball, Psihologia procesului educational, Ed. Didactica si Pedagogica, Bucuresti 1978, p. 257.

4



