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Abstract

Old institution of law, except for non-performance finds explicit
regulation for the first time in art. 1556 Civil Code, designed as a cause of non-
performance of contractual obljgations supporting what works in favor of the
party invoking it. The basis of the plea of non-performance is in the mutual
1nterest of the parties to a mutually binding contract in carrying out mutual and
interdependent. Invoking the exception of non-performance is achieved on the
field of private justice between the parties, and the trial court, as a defense of
the defendant. In judicial practice, except for non-performance is a means
defensive provisionally performing party invoking protection, be followed by
the execution of one who is opposed to either terminate the contract and
simultaneously creates a strong pressure on the counterparty who 1is the
opposite.

Keywords: Withholding performance, supporting case of default contract
mutually binding contract, suspension binding force of contract, private
Justice, defensive means, effect payment

Institutie veche a dreptului, exceptia de neexecutare isi giseste regle-
mentarea expresd pentru prima datd in art. 1556 C. civ., fiind conceputd ca o
cauzd justificativa de neexecutare a obligatiilor contractuale ce functioneazi in
favoarea pdrtil care o invocd. Fundamentul exceptiel de neexecutare constd in
mteresul reciproc al partilor unui contract sinalagmatic in executarea
obligatiilor reciproce si interdependente. Invocarea exceptiel de neexecutare se
realizeazd pe terenul justifiei private, intre pdrfi, dar si in fafa instanfei de
Judecata, ca mijloc de apdrare a paratulul. In practica judiciard, exceptia de
neexecutare constitute un mijloc defensiv, cu caracter provizoriu care realizeaza
protectia partil care o invocd, urmatd fie de executarea de citre cel ciruia ii este
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opusi, fie de rezolutiunea contractulur si creeaza in acelagi timp o puternicd
presiune asupra partenerului contractual ciruia ii este opusd.

Cuvinte cheie: exceptia de neexecutare, cauzd justificativd de neexecutare
a obligatiilor contractuale, contract sinalagmatic, suspendarea fortei obligatori
a contractului, justitie privata, mijloc defensiv, efect cominatoriu

1. Consideratii generale

Se poate afirma ca obtinerea unui beneficiu obliga partea la incheierea unei
legaturi juridice, mai mult sau mai putin complicatd, cu partenerul sau. Cum
motivatia partenerului nu s-ar putea aprinde decat in situatia previzionarii unui
castig propriu, devine evident ca asumarea de obligatii din partea sa este
conditionata de castigul pe care il anticipeaza.

Parasirea spatiului economic primar, gratie nevoilor de scop si mijloace de
care dispune o persoana, se realizeaza in cadrul schimburilor de valori economice
petrecute pe calea mecanismelor contractuale in care, odata angrenat, esti
obligat sa te raportezi la producerea efectelor dorite nu numai la momentul
incheierii contractului, ci si ulterior, pe parcursul executarii acestuia. Prin urmare,
remarcam nu numai efectul pozitiv, concretizat in obtinerea rezultatului
preconizat, dar si sensul constructiv implementat directiei impuse in obtinerea
acestui rezultat.

in categoria contractelor sinalagmatice, caracterul categoric al granitelor
statornicite prin termenii initiali ai contractului, fundamentat pe pozitia de
egalitate a partilor si care pare sa emane un echilibru contractual indestructibil,
se poate frange. Dincolo de elementele de (re)echilibrare a prestatiilor pe care
partile contractante si le datoreaza, si de care face vorbire tot mai mult
actualmente justitia contractuald’, la indemana fiecireia din partile contractului
este asezat un mijloc juridic care functioneaza (si) in afara instantei de judecata:
exceptia de neexecutare a contractului.

Utilitatea exceptiei de neexecutare a contractului nu a fost contestata defel in
literatura si practica judiciara, chiar si Tn absenta unui text de lege care sa o
consacre in mod expres. Mai mult, observdm ca reglementarea exceptiei de
neexecutare a contractului s-a realizat de catre legiuitor prin preluarea notiunilor
teoretice cristalizate in doctrina si practica judiciara. Astfel, in acest caz, legiuitorul

! Este vorba de eroarea asupra valorii prestatiilor, de notiunea de cauzd obiectiva in contracte, de
ordinea publica economica ori de principiul solidarismului contractual. A se vedea, Tn acest sens, L. Pop,
Tratat de drept civil. Obligatiile, vol. Il, Contractul, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2009, p. 25, 53 si urm.
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nu s-a dovedit a fi un creator de institutie juridici’, el limitdndu-se la transpunerea
eforturilor doctrinarilor si practicienilor in cuprinsul art. 1.556 C. civ.

Cu toate acestea, nevoia de asanare a legislatiei civile prin cuprinderea
exhaustiva a tot ceea ce demonstra caracter aplicativ in materie se dovedeste
binevenitd. Tn felul acesta, desi biografia formald a exceptiei de neexecutare este
scurtd, totusi inglobeaza expertiza notiunii, probata de-a lungul timpului.

2. Notiune si reglementare

Desi formularea denumirii ar sugera originea romana a institutiei — exceptio
non adimpleti contractus, totusi formalismul dreptului roman a impiedicat
nasterea institutiei in aceea perioadd. Indeosebi in contractul de vanzare-
cumparare, era recunoscut dreptul vanzatorului de a nu preda lucrul vandut daca
cumparatorul nu platea pretul, cumparatorul putand la randul sau opune
vanzatorului exceptio mercis non traditae sau exceptia de dol, daca acesta din
urma nu proceda la predarea lucrului vandut. in felul acesta, legdtura cu dreptul
roman o regdsim prin raportare la principiul pacta sunt servanda. De o maniera
generala, pana in Evul mediu, protectia partilor era asigurata de preferinta prin
dreptul de retentie, sanctionat prin exceptia de dol si, de asemenea, prin
compensatia judiciara.

Ulterior, locul exceptiei de neexecutare a fost complinit cu succes prin
intermediul rezolutiunii contractului pentru neexecutare, privilegiul vanzatorului,
dreptul de retentie si compensatia intre datoriile conexe. Mijloacele juridice
enumerate anterior se caracterizeaza, in principiu®, prin calitatea de a se fi bucurat
de o reglementare expresa, ce putea insoti partile in cadrul unui proces. Alaturi de
ele, justitia contractuald, de tip privat, a creat partilor contractante posibilitatea de a
evita cadrul formal al procesului civil, daca din cauze imputabile uneia dintre
acestea, cealalta se vede in situatia de a nu-si vedea realizate interesele
patrimoniale.

2 Initial, exceptia de neexecutare a fost reglementata in Codul civil german (art. 320 BGB), unde sfera
de aplicabilitate a acesteia este redusé doar in cazul obligatiilor niscute din contractele sinalagmatice. in
situatia tuturor celorlalte obligatii nascute din acelasi raport juridic, partea interesata are deschis apelul
catre exercitarea dreptului de retentie. Jurisprudenta francezda a generalizat aplicarea mecanismului
exceptiei de neexecutare in secolul al XIX-lea. A se vedea, in acest sens, J. Kocsis, Exceptia de neexecutare,
sanctiune a neindeplinirii obligatiilor civile contractuale, in Dreptul nr. 4/1999, p. 4 si 5.

3 Spunem ,in principiu”, deoarece dreptul de retentie nu s-a bucurat de o reglementare expresa in
Codul civil de la 1864.
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Noul Cod civil* reglementeaza exceptia de neexecutare in Titlul V. Executarea
obligatiilor, Capitolul Il. Executarea silita a obligatiilor, Sectiunea a 6-a. Cauze
justificative de neexecutare a obligatiilor contractuale. Art. 1556 alin. (1) C. civ.
arata: ,Atunci cand obligatiile nadscute dintr-un contract sinalagmatic sunt
exigibile, iar una dintre parti nu executa sau nu oferda executarea obligatiei,
cealalta parte poate, intr-o masura corespunzatoare, sa refuze executarea
propriei obligatii, afara de cazul in care din lege, din vointa partilor sau din
uzante rezulta ca cealalta parte este obligata sa execute maiintai”.

Tn realitate, In conceptia legiuitorului, singura cauza justificativd datorit3
careia debitorul poate refuza executarea propriei sale obligatii o constituie
exceptia de neexecutare. Consideram astfel ca celelalte doua texte ale acestei
sectiuni constituie randuiala fireasca in executarea obligatiilor atunci cand
specificul contractului o reclama si, respectiv, incetarea/suspendarea contrac-
tului din cauza imposibilitatii de executare a obligatiilor de catre una din parti,
din cauze neimputabile acesteia.

Consideram ca art. 1555 alin. (1) si art. 1556 alin. (2) C. civ. se impun a fi
coroborate cu art. 1556 alin. (1) C. civ. Suntem in prezenta unor obligatii
reciproce si interdependente, care reclama executarea simultand. Daca
,obligatiile pot fi executate simultan”, rezulta evident cd suntem in fata unui
contract sinalagmatic, in care ambele au devenit exigibile. Precizia legiuitorului
dobandeste acuratetea necesara in art. 1556 alin. (1) C. civ., unde se arata expres
ca, intr-un contract sinalagmatic, ale carui obligatii sunt exigibile, mijlocul juridic
avut la dispozitie de oricare dintre parti atunci cand una nu executa sau nu ofera
executarea propriei sale obligatii este exceptia de neexecutare.

Art. 1555 alin. (1) C. civ. obliga fiecare debitor la executarea simultana a
obligatiilor, adica ,trebuie sd executdm in acelasi timp”, iar art. 1556 alin. (1) C.
civ. acorda o favoare aceluia dintre debitori care nu primeste acelasi tip de
comportament din partea cocontractantului sau, constand in comandamentul
»pot si nu trebuie sd execut acum”.

Suntem in prezenta regulii in executarea simultana a obligatiilor exigibile
intr-un contract sinalagmatic si, respectiv, a exceptiei de la regula.

Art. 1555 alin. (2) C. civ. prevede o alta ipoteza, distincta, particularizata prin
lipsa caracterului exigibil al uneia dintre obligatii, a carei executare necesita o
perioada de timp si antreneaza neexigibilitatea obligatiei corelative. De exemplu,
contractul de vanzare a unui produs obliga vanzatorul la fabricarea, confectio-
narea, producerea etc. acestuia, fiindu-i in acelasi timp predat si ,steguletul de

4 Adoptat prin Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea
I, nr. 409 din 10 iunie 2011, cu modificdrile si completarile aduse prin O.U.G. nr. 79/2011 pentru
reglementarea unor masuri necesare intrdrii in vigoare a Legi nr. 287/2009, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 696 din 30 septembrie 2011.
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start” in executare. Cumparatorul nu poate fi obligat la plata pretului decat din
momentul Tn care vanzitorul si-a executat propria obligatie. Tn acest caz, nefiind
in prezenta unor obligatii cu executare simultand, se reglementeaza imperativ
ordinea executarii: ,,(i) execut in perioada de timp prestabilitd, conventional sau
legal/(ii) execut subsecvent”.

Tn privinta art. 1557 C. civ., remarcdm cd imposibilitatea de executare a
obligatiilor contractuale ale uneia dintre parti este reglementata de legiuitor in
cadrul cauzelor justificative de neexecutare. Optiunea legiuitorului pare a fi
partial adevarata, deoarece desi din punct de vedere filosofic incadrarea este
legitima, totusi imposibilitatea temporara de executare [alin. (2)] produce
aceleasi efecte ca si refuzul de executare, ambele avand caracter provizoriu,
urmatad fie de executarea, fie de rezolutiunea contractului, iar imposibilitatea
totala si definitiva de executare [alin. (1)] si, Tn acelasi timp, neculpabila, ridica
din chiar momentul producerii evenimentului fortuit, problema incetarii de drept
a contractului. Tn acest din urma caz suntem in prezenta comandamentului: ,,nu
mai pot executa”.

Denumirea exceptiei de neexecutare nu se circumscrie exact termenilor
sintagmei, deoarece semnificatia notiunii arata cu totul altceva decat sensul
fiecaruia dintre termeni priviti izolat. Astfel, termenul ,exceptie”, provenit din
latinescul exceptio, vizeaza mijlocul de aparare aflat la dispozitia paratului, in cadrul
litigiului dedus judecatii, prin care se tinde fie la amanarea solutionarii acestuia, fie la
inlaturarea pretentiilor reclamantului, fara a se intra in examinarea fondului. lar
termenul ,executare” arata actiunea creditorului de a sili pe debitor sa-si
indeplineasca obligatiile sau de a aduce la indeplinire prevederile unei hotarari
judecatoresti, a unui act al autoritatii publice, a unei masuri etc.

Tn felul acesta, definim exceptia de neexecutare a contractului® ca fiind
dreptul partii de a refuza executarea propriei sale obligatii atunci cand cealalta
parte nu executd sau nu ofera executarea propriei sale obligatii, conditionat de
caracterul exigibil al acestora in cadrul unui contract sinalagmatic.

3. Profilul exceptiei de neexecutare a obligatiilor contractuale

Conceputa ca o cauza justificativa de neexecutare a obligatiilor contractuale,
exceptia de neexecutare permite mentinerea partilor in calitate de parteneri

> Exceptia de neexecutare a contractului a fost definita in doctrina ca fiind posibilitatea oricareia dintre
partile unui contract sinalagmatic de a refuza sa-si execute obligatia asumata, cat timp cealalta parte nu fsi
executa la randul sau propria obligatie (M. Muresan, Dictionar de drept civil, Ed. Cordial Lex, Cluj-Napoca,
2009, p. 308); sau un mijloc de aparare aflat la dispozitia uneia dintre partile contractului sinalagmatic, in
cazul in care i se pretinde executarea obligatiei ce-i incumba, fara ca partea care pretinde aceasta executare
sa-si execute propriile obligatii (C. Statescu, C. Birsan, Drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Ed. All,
Bucuresti, 1992, p. 82 si 83).
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contractuali, capabili si doritori de a-si onora obligatiile asumate, in afara
cadrului formal si executorial al instantei de judecata.

Tncheierea unui contract sinalagmatic obligd pe fiecare dintre pértile
contractante in a accepta, voluntar, autoritatea celeilalte, continutul contractului
fiind delimitat constient de la inceput. Libertatea lor fireasca, autocenzurata prin
mecanismul contractul in care s-au implicat, isi pierde din intindere/intensitate.
Ceea ce completeaza perimetrul libertatii individului prin asumarea drepturilor si
obligatiilor proprii contractului in care s-a angrenat se caracterizeaza insa prin
caracter obligatoriu, constrangator.

Suntem in prezenta fortei obligatorii a contractului care revendica cu
fermitate vointa si disciplinda. Nuantele lor apar cel putin in doua paliere: pe de o
parte, astfel precum sunt instituite prin prevederile contractului si, pe de alta
parte, astfel precum partile inteleg sa le dea eficienta si ascultare ulterior acestui
moment, in procesul executarii contractului. Privite ca produs, vointa si disciplina
contractuald cuprind totalitatea regulilor de conduita stabilite de parti in cadrul
prevederilor contractului si obtinute in concret la finele executarii sale. Este
vorba, desigur, de unul si acelasi produs, initial anticipat pe plan mental, chiar si
consemnat in forma scrisd/alta forma prevazuta de lege, ulterior materializat in
forma finita, gata de a fi oferit partenerului contractual. Privite ca proces, analiza
vointei si disciplinei contractuale se concentreaza asupra indicatorilor care
contribuie si intervin in activitatea de obtinere a produsului.

Stabilirea si executarea drepturilor si a obligatiilor partenerilor contractuali
se desfasoara in cadrul conventional stabilit de parti. Forta imperativa a
mecanismului contractual convenit de parti determina implementarea unor
reguli specifice justitiei private, create n acest scop.

Neindeplinirea obligatiilor de catre una din parti declanseaza in favoarea
celeilalte puterea de a opta intre posibilitatea de a ramane in spatiul rudimentar
al justitiei private sau de a apela la mijloacele coercitive impuse de cadrul formal
al justitiei.

Prima optiune este cunoscutda sub denumirea exceptia de neexecutare a
obligatiilor contractuale, care se caracterizeaza prin urmatoarele:

- caracter inopinat, partile neprevazand-o la momentul sau pe parcursul
executdrii contractului. Tncheierea unui contract se realizeazd in vederea
executarii sale, acordarii de efecte juridice;

- caracter temporar (sau provizoriu), fiind finalizata fie prin executarea
contractului, fie prin rezolutiunea acestuia;

- caracter salvator (sau defensiv), partea care o invoca fiind acoperita de
consecintele neexecutarii propriei obligatii;

- caracter constrangator, deoarece prin invocarea ei se urmareste determi-
narea celeilalte parti la executarea propriilor obligatii.
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- caracter neobligatoriu, fiecare dintre parti vdazandu-se obligata la executare
in virtutea principiului fortei obligatorii a contractului;

- caracter justificativ®, in masurad s3 explice si si anihileze neexecutarea
obligatiilor de catre partea care este in masura si doreste sa execute;

- caracter divizibil, exceptia functionand doar pro rata, in masura
corespunzatoare neexecutarii obligatiei de catre partenerul contractual;

- caracter nerepetabil, in sensul ca partea care a executat de buna-voie nu
poate cere repetitiunea, avand deschisda doar calea rezolutiunii contractului
pentru neexecutare culpabila de catre cocontractantul sau.

Tn literatura de specialitate’, exceptia de neexecutare a obligatiilor contrac-
tuale se apreciaza a fi un remediu contractual, lasat de legiuitor la dispozitia
partilor contractante. Nefiind, in realitate, o exceptie veritabild (de fond sau de
procedurd), in sensul propriu al termenului, opereaza in lipsa puterii de
directivare, control sau supraveghere a judecatorului sau a oricarei persoane de
specialitate®, abilitata prin lege cu atributii privind actele juridice incheiate intre
parti.

Exceptia de neexecutare a obligatiilor contractuale reprezinta in acelasi timp
si 0 aplicatie practica, conventionala a rezolutiunii contractului pentru neexe-
cutarea culpabild a obligatiilor de cdtre una din péarti. In virtutea argumentului a
maiori ad minus, partea care nu primeste executarea la timp a obligatiilor la care
s-a obligat cocontractantul sau, se poate vedea interesata in temporizarea
asteptarii sfarsitului contractului prin invocarea acestei exceptii, in speranta
executarii cu ntarziere, fara a se lipsi prin aceasta de ,plata” consecintelor
acestei intarzieri®.

Exceptia de neexecutare a obligatiilor contractuale nu poate fi disociata de
principiul fortei obligatorii a contractului, in sensul efectului pozitiv*° al acestuia,
care obligd partile la executarea contractului, conform acordului lor de vointa.
Astfel, celebra axioma a ,imperativului moral al cuvantului dat” invita si obliga
oricare dintre partile contractante la executarea obligatiei asumate, cantonata
pe increderea acordata partenerului sau.

6 Exceptia de neexecutare este cuprinsd, de altfel, printre ,cauzele justificative de neexecutare a
obligatiilor contractuale”.

" A se vedea, Tn acest sens, L. Pop, Tratat elementar de drept civil. Obligatiile, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2012, p. 272.

8 Ne referim aici la autoritatea notarului public, a executorului judecdtoresc, a practicianului n
insolventd, a mediatorului etc.

° Dreptul de a solicita obligarea cocontractantului la plata daunelor moratorii nu se pierde prin
invocarea exceptiei de neexecutare a obligatiilor contractului.

1% Efectul negativ al principiului fortei obligatorii a contractului presupune incheierea unui nou acord
de vointa, Tntre aceleasi parti, prin intermediul caruia convin incetarea efectelor aceluiasi contract, valabil
incheiat.
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4. Fundamentul exceptiei de neexecutare a obligatiilor contractuale*

Denumirea titlului sectiunii a 6-a care reglementeaza exceptia de neexe-
cutare este deosebit de sugestiva, fiind probabil determinata de finalitatea
urmarita de titularul exceptiei.

Calificarea exceptiei de neexecutare in categoria ,cauzelor justificative de
neexecutare a obligatiilor contractuale” nu trebuie sa acrediteze ideea ca
legiuitorul a inteles sa stabileasca fundamentul acestei institutii juridice pe
terenul cauzei obligatiei civile in contractele sinalagmatice.

Desi reprezint3 prima si cea mai rispandita teorie® prin care s-a urmarit a se
acorda un fundament teoretic exceptiei de neexecutare a contractului, cu ecouri
in practica judiciard recentd'®, teoria cauzei isi mentine din plin forta
argumentativa. S-a apreciat ca scopul/cauza ramane o conditie de validitate a
contactului, analizata ca atare la momentul incheierii acestuia, fiind fara
reverberatii in planul executdrii obligatiilor de catre parti. Odata constatata
existenta, liceitatea si moralitatea cauzei, aceasta nu poate fi evacuata in mod
legal din contract, prin simpla dispozitie a vointei uneia dintre parti, pentru a
putea justifica neexecutarea. Mai mult, teoria cauzei nu explica exceptia de
neexecutare a contractului in cadrul oricarui raport sinalagmatic, reducand
aplicabilitatea exceptiei doar pentru contractele sinalagmatice.

Desi cauza ramane o conditie esentialda a contractului, a carei analiza se
impune a se efectua la momentul incheierii acestuia, si dincolo de faptul ca
oricare dintre elementele esentiale ale contractului nu pot disparea pur si simplu
pe parcursul executdrii contractului, totusi in perioada executarii, apreciem ca
elementul cauza se metamorfozeaza in cel al interesului, care prescrie constant
conduita partilor.

! pentru analiza in detaliu a teoriilor existente in legatura cu fundamentul exceptiei de neexecutare, a
se vedea: L. Pop, Tratat de drept civil. Obligatiile, vol. Il, Contractul, op. cit., p. 713-715; J. Kocsis, Exceptia de
neexecutare, sanctiune a neindeplinirii obligatiilor civile contractuale, in Dreptul nr. 4/1999, p. 3-17; S.I.
Vidu, Dreptul de retentie in cazul conexitdtii juridice, formd de manifestare a exceptiei de neexecutare, in
Dreptul nr. 11/2006, p. 76-78.

2 A se vedea, in acest sens, L. Pop, Tratat elementar de drept civil. Obligatiile, op. cit.,, p. 273 si
bibliografia citatd de autor. In esents, adeptii acestei teorii sustin ci temeiul exceptiei de neexecutare a
contractului rezida Tn regula reciprocitatii si interdependentei obligatiilor partilor in contractele
sinalagmatice.

B1n practica judiciara, s-a aratat: ,caracteristica esentiald a contractelor sinalagmatice (...) o constituie
reciprocitatea si interdependenta obligatiilor care revin co-contractantilor, fiecare dintre parti avand,
concomitent, fata de cealaltd, atat calitate de debitor, cat si pe aceea de creditor, obligatia ce-i revine uneia
dintre parti avandu-si cauza juridica in obligatia reciprocad a celeilalte, din reciprocitatea si interdependenta
obligatiilor decurgand cele trei efecte specifice ale contractelor sinalagmatice, respectiv: exceptia de
neexecutare a contractului (exceptio non adimplet contractus), rezolutiunea/rezilierea conventiei si
problema riscului contractului”. A se vedea C. Ap. Timisoara, S. a ll-a civ., dec. civ. nr. 157 din 19 septembrie
2012, nepublicata.
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Justificarea exceptiei de neexecutare a fost incercatda a se realiza prin
raportare la mecanismul dreptului de retentie, caracterizat prin dubla conexitate
(materiald si juridicd) existenta intre creanta retentorului si un bun corporal. Ori,
in cazul exceptiei de neexecutare a contractului este suficienta existenta
conexitatii juridice intre cele doua obligatii, chiar daca obligatia uneia dintre parti
nu consta in remiterea materiald a unui astfel de bun.

O alta incercare de justificare a exceptiei de neexecutare a contractului isi
gaseste sustinerea in principiul bunei-credinte si in ideea de echitate, in baza
carora niciuna dintre parti nu ar putea solicita celeilalte executarea angaja-
mentelor sale, fara a oferi ea insasi ceea ce datoreaza. S-a reprosat acestei
incercari ca nu constituie fundamentul specific raporturilor obligationale nascute
din contractele sinalagmatice; dimpotriva, buna-credinta si echitatea vin sa
sustina orice raport juridic obligational.

Nu Tn ultimul rand, fundamentul teoretic al exceptiei de neexecutare a fost
explicat prin legdtura de conexitate juridica existenta intre obligatiile reciproce
ale partilor unui raport juridic sinalagmatic. Astfel, originea comuna a obligatiilor
reciproce si interdependente aflate in continutul aceluiasi raport juridic
sinalagmatic fundamenteaza conexitatea juridica dintre ele, ceea ce permite
oricareia dintre parti de a refuza in mod legitim plata propriei sale datorii, prin
invocarea exceptiei de neexecutare, in situatia in care cealalta parte nu executa,
la randul sau, propria obligatie.

Reprezentantii acestei teorii subliniaza ca, in felul acesta, domeniul de
aplicare a exceptiei de neexecutare a contractului poate fi extins si la sfera
contractelor sinalagmatice imperfecte si a faptelor juridice licite, precum si la
raporturile juridice ce rezulta din aneantizarea unor contracte juridice care nu au
fost executate, inclusiv la sfera obligatiilor reciproce ce rezulta din incheierea
unui contract-cadru, general, ce presupune indeplinirea mai multor operatiuni
juridice succesive.

Tn acord cu temeinicia argumentelor care contureazd fiecare dintre opiniile
prezentate anterior, consideram ca, pe terenul executarii obligatiilor, funda-
mentul exceptiei de neexecutare trebuie legat de interesul care plaseaza oamenii
in cadrul unei legaturi de conexitate juridica ndscutda dintr-un contract
sinalagmatic.

Dincolo de momentul nasterii legaturii de conexitate, devine evident ca
acelasi interes personal calauzeste manifestarea de vointa a partilor pe terenul
executarii efective a obligatiilor, al caror fundament rezulta fie din vointa partilor
(In temeiul contractului), fie din vointa legiuitorului (in temeiul legii). Starea de
dependenta reciprocd, care justifica, caracterizeaza si explica mecanismul
intalnirii vointelor partilor la momentul incheierii contractului, facand posibila
nasterea legaturii de solidaritate dintre ele, insoteste in permanenta si pana la
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epuizare executarea obligatiilor lor. Lipsa sau disparitia interesului uneia dintre
parti, inclusiv deficientele sau absenta mijloacelor de executare a obligatiilor din
partea unui cocontractant echivalente unei executari necorespunzatoare, deschid
celuilalt dreptul de a invoca exceptia de neexecutare a propriilor sale obligatii,
ducand la disparitia interesului acestuia in executare.

Legatura de conexitate care justifica aldturarea partilor intr-un raport juridic le
calduzeste si interesele patrimoniale atat timp cat subzista de ambele parti,
reflectandu-se direct in comportamentele manifestate. Chiar si o minima
incertitudine in executare, dar apreciata ca importanta de cocontractant, va atrage
reactia ferma din partea celui care o resimte, care adeseori nu va astepta decizia
judecatorului in vederea obligarii partenerului sau la executare. Acesta are la
indemana posibilitatea manifestdrii aceluiasi tip de comportament, astfel ca
reglarea raportului juridic va fi conditionata in prealabil in maniera privata, chiar
daca tot ofensiva, prin invocarea exceptiei de neexecutare. Observam insa ca
exceptia de neexecutare, cu caracter ofensiv, este consecinta neexecutarii sau a
incertitudinii in executare din partea cocontractantului. Stricarea/deteriorarea
echilibrului intre parti nu are ca punct de plecare niciodata exceptia de neexe-
cutare, aceasta fiind reactia ofensiva din partea celui care este gata sa execute.
Ofensivitatea celui care nu intelege sa-si respecte obligatiile, concretizata in neexe-
cutare sau executare necorespunzatoare, se va intoarce ca un bumerang impotriva
sa, din partea cocontractantului prin intermediul exceptiei de neexecutare.

Tn consecintd, remarcdm corespondenta in continut in cadrul legiturii de
conexitate a partilor: la neexecutarea sau executarea necorespunzatoare a uneia
dintre parti, caracterizata printr-un brutal caracter ofensiv prin ea fTnsasi,
raspunsul va fi unul similar, indiferent daca imbraca sau nu forma scrisa, formala
a exceptiei de neexecutare.

Interesul care a unit partile la momentul stabilirii legaturii de conexitate
juridica Tndeplineste si o dubla functie — motivationala si de corectie — pe
parcursul executdrii obligatiilor, cu caracter reglator. indreptarea compor-
tamentului uneia dintre parti prin manifestarea unui comportament similar
determina reglarea si chiar autoreglarea, permanenta si din mers, a mecanis-
mului juridic ce le leaga.

5. Conditiile exceptiei de neexecutare a contractului

Invocarea exceptiei de neexecutare a obligatiilor contractuale necesita
intrunirea cumulativa a doua categorii de conditii:

1. privitoare la izvorul obligatiilor contractuale:

a) obligatiile pdrtilor sa-si aiba temeiul in acelasi contract sinalagmatic. Pe de
o parte, este necesar ca izvorul obligatiilor partilor sa il constituie unul si acelasi
contract (si nu un alt izvor de obligatii civile), iar pe de alta parte, este necesar ca
contractul sa fie sinalagmatic.
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Aceasta deoarece, art. 1556 alin. (1) C. civ. stabileste in mod expres
domeniul de aplicare al exceptiei de neexecutare a obligatiilor contractuale,
ficand vorbire de ,obligatiile ndscute dintr-un contract sinalagmatic”. Tn felul
acesta, se transeaza controversa existenta sub imperiul vechiul Cod civil in
privinta domeniului de aplicare al institutiei, actualmente legiuitorul excluzand
de sub incidenta exceptiei de neexecutare asa-zisele contracte sinalagmatice
imperfecte'®, precum si faptele juridice licite'®, care dau nastere in favoarea
creditorului doar a unui drept de retentie.

Interesanta este discutia privind mentinerea raporturilor juridice nascute din
desfiintarea unui contract sinalagmatic (ca urmare a nulitatii, rezolutiunii sau
rezilierii), executat Tn prealabil, cand unul dintre parteneri ar refuza restituirea
prestatiei primite cat timp cel de-al doilea nu-i restituie, la randul sau, prestatiile
pe care le-a efectuat'®, in randul situatiilor care permit invocarea exceptiei de
neexecutare a contractului.

Desi in doctring'’ se sustine extensia exceptiei de neexecutare si asupra
restituirilor subsecvente rezolutiunii sau nulitatii contractului, nu sustinem
aceasta propunere, deoarece dincolo de mentiunea extrem de precisa a
legiuitorului in privinta aplicabilitatii exceptiei de neexecutare, creditorul va
putea obtine restituirea prin intermediul executdrii silite. Tn plus, continutul
exceptiei de neexecutare face vorbire de refuzul de executarea a obligatiei si
consecinta acestuia, si nu de refuzul de restituire a obligatiei primite.

* De altfel, in opinia noastrd, categoria contractelor sinalagmatice imperfecte a fost Tnlaturata in
conceptia noului Cod civil, deoarece art. 1.171 C. civ. clasifica contractele, in functie de continutul lor, in
doua categorii: sinalagmatice si unilaterale, acestea din urma fiind definite prin eliminarea din sfera notiunii
de contract a tot ceea ce Tnseamna contract sinalagmatic. contractul ramane unilateral, ,chiar daca
executarea lui presupune obligatii in sarcina ambelor parti”.

1 Optiunea legiuitorului ni se pare fireascd, deoarece art. 2.495 alin. (1) C. civ. acorda partii interesate
posibilitatea de a invoca dreptul de retentie (obligatia partii de remitere/restituire a unui bun devenind
neoperantd atata timp cat creditorul nu isi executa obligatia sa izvorata din acelasi raport de drept sau
creditorul nu o despagubeste pentru cheltuielile necesare si utile pe care le-a facut pentru acel bun ori
pentru prejudiciile pe care bunul i le-a cauzat). Se observa ca sfera dreptului de retentie este extinsa in toate
cazurile in care obligatiile celor doud parti sunt nascute din acelasi raport de drept, inclusiv dintr-un fapt
juridic licit (ca de exemplu, gestiunea de afaceri reglementata de art. 1.330 si urm. C. civ.).

% 1n aceasts situatie, intervine art. 1.322 coroborat cu art. 1.254 alin. (1) si art. 1.554 alin. (1) C. civ.,
astfel ca restituirea prestatiilor primite n urma incheierii contractului urmeaza a avea loc in temeiul legii.
Hotdrarea judecdtoreasca care dispune nulitatea sau rezolutiunea contractului sinalagmatic si obligarea
partilor la restituirea prestatiilor incasate constituie titlu executoriu, astfel cd daca una dintre parti refuza
restituirea, cealaltad va putea solicita executarea silita a obligatiei de restituire. Prevederile art. 1.635 alin. (3)
C. civ., care dispun ca ,obligatia de restituire beneficiaza de garantiile constituite pentru plata obligatiei
initiale”, coroborate cu art. 1.487 C. civ., raman aplicabile in caz de nulitate sau de rezolutiune a
contractului. De exemplu, garantarea restituirii depozitului printr-o garantie personald sau reala.

' A se vedea, in acest sens, L. Pop, Tratat elementar de drept civil. Obligatiile, op. cit., p. 274 si
bibliografia indicata de autor.
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Calificarea obligatiilor ca fiind reciproce si interdependente, facuta de parti,
in situatia Tn care acestea izvorasc din mai multe contracte, chiar de acelasi fel,
nu permite invocarea legald a exceptiei de neexecutare a obligatiilor nascute
dintr-un anumit contract pentru obligarea la executare intr-un alt contract.

Caracterul prescriptibil al creantelor ndscute dintr-un contract sinalagmatic
determind inadmisibilitatea invocarii exceptiei de neexecutare pe terenul
obligatiilor naturale.

b) obligatiile pdrtilor sa fie reciproce si interdependente, in sensul ca ambele
parti au, concomitent, atat calitatea de creditor, cat si pe cea de debitor, una fata
de cealalta.

2. privitoare la obligatiile contractuale neexecutate:

a) obligatiile pdrtilor sd presupund executarea simultand. Regula simulta-
neitatii executarii obligatiilor partilor rezulta din prevederile art. 1555 alin. (1) C.
civ.: ,,in mdsura in care obligatiile partilor pot fi executate simultan, partile sunt
tinute sa le execute in acest fel”. Desigur, sunt prevazute si exceptiile de la
regula:

- situatiile in care partile, prin acordul lor de vointa, stabilesc o anumita
ordine Tn executarea obligatiilor, conform art. 1555 alin. (1) C. civ. [de exemplu,
plata pretului de catre cumpardtor se face ulterior predarii bunului de catre
vanzator, chiar daca art. 1720 alin. (1) C. civ. aratad ca ,,cumparatorul trebuie sa
plateasca pretul (...) de indata ce proprietatea este transmisa”];

- Imprejurarile in care are loc executarea obligatiilor, rezultate din lege, din
vointa partilor sau din uzante, impun partilor o anumita ordine Tn executare,
conform art. 1555 alin. (1) coroborat cu art. 1556 alin. (1) teza finala C. civ. [de
exemplu, manopera se plateste la sfarsitul efectuarii lucrarii, chiar daca plata
materialelor are loc la inceputul sau pe parcursul achizitionarii acestora; plata
obiectelor in magazinele de specialitate se face anterior parasirii magazinului, la
casele de marcat; art. 1797 alin. (2) C. civ. stabileste, in lipsa de uzante sau de
stipulatie contrara, obligatia locatarului de a plati chiria anterior perioadei de
folosinta, prin raportare la durata contractului de locatiune etc.];

- perioada de timp necesara executdrii obligatiei uneia dintre parti obliga
aceasta parte sa execute prima contractul, potrivit art. 1555 alin. (2) C. civ. [de
exemplu, art. 2123 alin. (1) C. civ. arata ca plata remuneratiei catre depozitar se
face la data restituirii bunului; munca prestata in baza contractului individual
de munca da dreptul salariatului la un salariu exprimat in bani, potrivit art. 159
alin. (2) C. mun.]*.

8 Ase vedea, in acest sens, I.T. Stefdnescu, Inadmisibilitatea, de reguld, a invocdrii exceptiei de neexe-
cutare a contractului in cazul contractului individual sau al celui colectiv de muncd, in Dreptul nr. 6/2004,
p. 47-53.
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b) obligatiile pdrtilor sd fie exigibile, conform art. 1556 alin. (1) C. civ.
Caracterul exigibil semnifica ca partile nu au renuntat, prin acordul lor de vointa,
la regula executarii simultane si de indata a executarii obligatiilor, prin acordarea
unui termen de executare a obligatiei uneia dintre parti sau acest termen nu a
fost stabilit de catre instanta de judecata, potrivit art. 1495 C. civ.

Daca obligatiile partilor sunt afectate de termene suspensive diferite,
exceptia de neexecutare poate fi ridicata doar ulterior ajungerii la scadenta a
ambelor obligatii, deoarece ,simultaneitatea executarii obligatiilor trebuie
apreciata de jure, dupa specificul obligatiilor, a mijloacelor de plata, care nu
implica intotdeauna o concomitentd cronologica perfects”*.

Tn doctrind®®, se face vorbire de exceptia anticipatd de neexecutare,
conceputa ca ,un remediu pe deplin admisibil in contextul legislativ actual”, in
temeiul art. 1522 alin. (4) C. civ. care confera creditorului dreptul ,,de a suspenda
executarea propriei obligatii” daca debitorul 1l informeaza, inainte de expirarea
termenului suplimentar de executare, ca nu va executa obligatiile in termenul
stabilit. Decaderea din beneficiul termenului pronuntata de instanta de judecata
la cererea creditorului, in conditiile art. 1417 C. civ., atrage exigibilitatea de
indata a obligatiei ce incumba partenerului contractual, conform art. 1418 C. civ.,
si justifica neexecutarea propriei obligatii de catre creditor.

Tn aceste din urma situatii, fiind in prezenta unei previzionari anticipate a
neexecutarii obligatiei contractuale, invocarea exceptiei de neexecutare
anticipate, in mod corelativ, din partea cocontractantului se dovedeste pe deplin
justificata, fiind urmata, de reguld, de rezolutiunea contractului.

c) neexecutarea obligatiei din partea cocontractantului nu trebuie sd fie
consecinta faptei personale si directe a celui care invocd exceptia de neexecutare,
de naturd a-l impiedica in executarea obligatiei sale, conform regulii generale
instituita de art. 1517 C. civ. Neexecutarea nu trebuie sa fie cauzata de propria
actiune sau omisiune a creditorului. De exemplu, in situatia in care, conform
contractului, clientul nu si-a respectat obligatia de a procura materialele pentru
constructia lucrarii, in termenul stabilit, nu poate imputa antreprenorului
nerespectarea termenului pentru receptia finala a acesteia [art. 1857 alin. (1)
coroborat cu art. 1878 C. civ.].

Titularul exceptiei de neexecutare trebuie sd se gaseasca in situatia de a
executa sau de a oferi executarea propriei sale obligatii, spre deosebire de
partenerul sau contractual.

¥ p. vasilescu, Drept civil. Obligatii, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 516.
%% A se vedea, in acest sens, L. Pop, in Tratat elementar de drept civil. Obligatiile, op. cit., p. 275 si 276.
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d) sd fie vorba de o neexecutare, chiar partiald, dar suficient de importantd,
din partea celuilalt cocontractant. Refuzul executarii obligatiei asumata in
conditiile legii este justificat in situatia unei neexecutari totale, partiale sau
necorespunzatoare de catre cocontractant, fara a prezenta relevanta juridica
cauzele acestei neexecutari: vinovatia debitorului, sub forma intentiei sau culpei
acestuia, cazul fortuit sau forta majora, cu caracter temporar, exceptand fapta
creditorului.

Mentionam ca executarea partiala a obligatiilor din partea cocontractantului
deschide posibilitatea invocarii exceptiei de neexecutare, dar ,intr-o masura
corespunzatoare”, titularul exceptiei de neexecutare pastrandu-si aceasta
calitate doar in masura neexecutérii. In acest sens sunt si prevederile art. 1516
alin. (2) pct. 3 C. civ., care dau creditorului dreptul de a obtine ,reducerea
propriei obligatii corelative”.

Aplicabilitatea art. 1556 alin. (2) C. civ., in temeiul carora ,executarea nu
poate fi refuzata daca, potrivit Tmprejurdrilor si tinand seama de mica
insemnatate a prestatiei neexecutate, acest refuz ar fi contrar bunei-credinte”,
deschide calea aprecierii subiective, in lipsa unor criterii orientative stabilite de
legiuitor. Fara indoiala, va cantari suficient cantitatea obligatiei executata,
caracterul divizibil al obligatiei astfel cum a fost stabilita aceasta in contract,
regularitatea si seriozitatea indeplinirii obligatiei etc.

Tnsd, aprecierea subiectivd si initiald a titularului exceptiei de neexecutare
este supusa girului aprecierii subsecvente din partea instantei de judecata.

De aici, nu trebuie sa concluzionam ca partea care isi executa sau este gata
sa ofere executarea integralda a obligatiei sale va ramane prejudiciata pentru
neexecutarile de mica insemnatate, fiind lipsita de dreptul de a invoca exceptia
de neexecutare. Pentru neexecutarile de mica insemndtate va avea deschisa
calea actiunii in justitie impotriva partenerului sau contractual.

6. Functionarea exceptiei de neexecutare a contractului

Reprezentand o cauza justificata de neexecutare a obligatiilor contractuale,
exceptia de neexecutare — analizata ca o consecinta a principiului fortei
obligatorii a contractului sinalagmatic, functioneaza la capacitate maxima in
cadrul privat al reglarii si autoreglarii constante a mecanismului contractual
consfintit de parti pe parcursul executarii contractului.

Exceptia de neexecutare a obligatiilor contractuale opereaza exclusiv in
puterea partii care o invoca, farda a face necesara interventia instantei de
judecata. Astfel, eficienta exceptiei de neexecutare nu este conditionata de
consfintirea ei in cadrul formal al unei hotarari judecatoresti pronuntata la
cererea excipiens-ului, dupa cum efectele sale nu sunt conditionate de
indeplinirea prealabilad a vreunei proceduri simplificata la minimum.



Analele Universitatii de Vest din Timisoara (] Seria Drept 189

Suspendarea executarii propriei obligatii poate fi obtinuta de catre creditorul
care intelege sa ofere executarea obligatiei sale fie prin invocarea exceptiei de
neexecutare a contractului — o procedura lipsita de orice formalism, tacita,
cantonatd maximal de momentul executarii fixat de partenerul contractual, fie
prin punerea in intarziere a partenerului sau — o procedura formala, ce reclama
indeplinirea unor cerinte speciale, de forma si de continut. Practic, efectele
punerii in intarziere se confunda cu efectele invocarii exceptiei de neexecutare a
obligatiilor contractuale din partea celui care intelege sa ofere executarea
propriei sale obligatii. Nimic nu se opune insa ca efectele celor doua institutii
juridice sa se produca defalcat, in sensul ca punerea in intarziere sa aiba loc, in
principiu, subsecvent invocarii exceptiei de executare®.

In fata instantei de judecatd, exceptia de neexecutare a obligatiilor
contractuale opereaza tot in favoarea partii care o invoca, dar calitatea
procesuala activa Tn vederea invocarii este conferita doar paratului, prin
intdampinarea depusd. Acesta se prevaleaza in justificarea propriei sale
neexecutari de orice mijloace de aparare, astfel ca pretentiile reclamantului care
solicita executarea contractului, fara a-si executa obligatiile pe care si le-a
asumat, vor fi paralizate prin intermediul exceptiei de neexecutare invocata de
parat. Obligarea reclamantului la executarea propriei sale obligatii necesita
formularea unei cereri reconventionale din partea paratului, obligatiile partilor
fiind reciproce si interdependente. Desigur, in astfel de situatii, instanta de
judecata va putea acorda ambelor parti un termen rezonabil de executare.

Introducerea de catre creditor a cererii de chemare in judecata, fara ca
anterior debitorul sa fi fost pus in intarziere (indiferent de invocarea sau nu, in
prealabil, a exceptiei de neexecutare a obligatiilor contractuale) prezuma execu-
tarea propriei sale obligatii, astfel ca se vor produce exclusiv efectele punerii in
intarziere in sensul posibilitatii debitorului de a beneficia de un termen rezonabil
de executare din partea instantei de judecat. Exceptia de neexecutare devine
caduca Tn acest caz pentru ambele parti ale contractului sinalagmatic.

Invocarea exceptiei de neexecutare in fata instantei de judecata are loc pe
riscul excipiens-ului, Tn sensul ca, urmare a verificarii indeplinirii conditiilor de
catre judecator ulterior momentul in care a fost invocata, acesta poate constata
neindeplinirea acestora, motiv pentru care actiunea reclamantului va fi admisa.

> Th sensul c3 partile pot sa prevada exigenta punerii in intarziere pentru invocarea ulterioard a
exceptiei de neexecutare, a se vedea L. Pop, Tratat elementar de drept civil. Obligatiile, op. cit., nota de
subsol nr. 1, p. 277. Ipoteza sustinutad de autorii citati se contureaza in situatia in care creditorul intelege sa
acorde debitorului, in vederea/speranta executarii, a unui termen de executare prin ipotezd mai mare decat
cel stabilit in cuprinsul notificarii sau, Tn lipsa, a unui termen rezonabil de executare. Pana la expirarea
termenului de executare, oricum creditorul poate suspenda executarea propriei obligatii, in temeiul
art. 1.522 alin. (4) C. civ., ceea ce echivaleaza cu invocarea exceptiei de neexecutare.



190 | I Studii, articole, comentarii () Sectiunea de drept privat

Apreciem insd, ca in lipsa unei cereri din partea reclamantului, excipiens-ul nu va
putea fi obligat la plata de daune interese, decat in prezenta dolului sau culpei
grave a acestuia, potrivit art. 1533 C. civ.

Desigur, in vederea conferirii unui maxim de rigoare in executarea obligatiilor
contractuale, partile pot prevedea in cuprinsul contractului conditii formale
speciale care sa permita functionarea exceptiei de neexecutare. Astfel, partile
pot stabili exigenta invocarii exceptiei in forma scrisa sau pot stabili perioada
maxima de timp in care sa fie activa, ulterior acestui moment partea indreptatita
avand deschis dreptul de a folosi orice mijloc legal pentru realizarea dreptului
sau.

Consideram ca invocarea exceptiei de neexecutare a contractului nu consti-
tuie o cauza de suspendare si a cursului prescriptiei extinctive pentru realizarea
creantelor reciproce ce decurg dintr-un contract sinalagmatic, care curge in mod
firesc de la momentul incheierii contractului.

7. Efectele exceptiei de neexecutare a obligatiilor contractuale

Efectul principal al invocarii exceptiei de neexecutare a obligatiilor contrac-
tuale rezida in suspendarea provizorie, temporara a fortei obligatorii a contrac-
tului statuata expres de art. 1270 alin. (1) C. civ.: ,,contractul valabil incheiat are
putere de lege intre partile contractante”. Suspendarea opereaza in virtutea
manifestarii de vointa a ambelor parti, In mod tacit sau expres, determinata de
interesul pe care il au in executarea ,de indata” a obligatiilor contractuale.
Desigur, excipiens-ul este aparat de efectele urmaririi silite prin cererea de
chemare in judecata, formulata de reclamant, care va fi respinsa de instanta de
judecata.

Cum exceptia de neexecutare a contractului determina doar suspendarea
fortei obligatorii a contractului, si nu incetarea acesteia, partile se vad legate in
continuare prin mecanismul contractual pe care I-au incheiat, nefiind liberate de
obligatiile asumate. Suspendarea contractului opereaza doar cu caracter
provizoriu, sfarsind intotdeauna prin una din modalitatile aratate de art. 1516
alin. (2) C. civ.

Suspendarea fortei obligatorii a contractului, prin invocarea exceptiei de
neexecutare, trebuie sa se circumscrie termenului general de prescriptie,
aplicabil realizarii creantelor.

Tn niciun caz exceptia de neexecutare nu se inscrie in randul ,cauzelor
autorizate de lege” care sa justifice desfiintarea contractului legal incheiat (spre
deosebire de compensatie sau rezolutiune, care prin excelenta, au un caracter
extinctiv Tn privinta obligatiilor partilor).

Cum invocarea exceptiei de neexecutare are efect suspensiv asupra fortei
obligatorii a contractului, obligatiile ambelor parti fiind exigibile, aceasta inseamna
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ca va produce aceleasi efecte de suspendare atat in favoarea excipiens-ului, dar si
in favoarea cocontractantului sau. Avand caracter indivizibil, in situatia exigibilitatii
obligatiilor, forta obligatorie a contractului nu poate fi suspendata doar pentru
una din partile contractante. Din aceste considerente, niciuna dintre parti nu va
putea fi obligata la plata de daune-interese moratorii, pe motiv de intarziere in
executarea obligatiilor datorate.

Modalitatea in care inceteaza efectele exceptiei de neexecutare, in mod
natural, se traduce in executarea obligatiei de catre cel caruia ii este opusa,
concomitent cu executarea din partea celui care o invocd. Nu este mai putin
adevarat ca, in situatia in care partea adversa oferd o garantie indestulatoare
pentru executarea propriei obligatii, ratiunea excipiens-ului in sensul mentinerii
exceptiei de neexecutare invocata nu se mai justifica.

Asa cum s-a aratat in doctrind®?, exceptia de neexecutare poate fi opus3 nu
numai celeilalte parti, ci tuturor persoanelor ale caror pretentii se intemeiaza pe
acel contract, cu exceptia celor care invoca un drept propriu si absolut distinct de
contractul Tn cadrul executdrii caruia se invoca exceptia de neexecutare a
obligatiilor contractuale.

8. Concluzii

Reglementarea expresa si pentru prima datda a exceptiei de neexecutare a
obligatiilor contractuale evoca conceptia legiuitorului asupra acestei institutii:
cauza justificativa de neexecutare a obligatiilor contractuale, ce functioneaza in
favoarea partii care intelege sa recurga la acest procedeu juridic privat. Invocarea
exceptiei de neexecutare demonstreaza dubla calitate in care aceasta este
utilizata in practica judiciara: acea de mijloc defensiv, cu caracter provizoriu care
realizeaza protectia partii care o invoca, urmata fie de executarea de catre cel
caruia 1i este opusa, fie de rezolutiunea contractului si, in acelasi timp, acea de
mijloc de presiune, cu un pronuntat caracter cominatoriu asupra partenerului
contractual caruia 1i este opusa.

2 Pop, Tratat elementar de drept civil. Obligatiile, op. cit., p. 278.



