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Résumé: La loi sur la procédure collective met des limites ou arrive méme a éliminer
I'efficacité de la volonté individuelle en faveur de I'intérét du débiteur, par la généralisation du
principe de continuation des contrats en cours, conférant ainsi au praticien en procédure
collective les moyens nécessaires au redressement de la société. Les manifestations habituelles
en ce qui concerne la liberté contractuelle ne sont pas conciliables avec le droit de la
procédure collective qui rend le contrat un outil de redressement qui doit dépasser les limites
de la volonté des parties. Par la violation du principe de la liberté contractuelle, le droit sur la
procédure collective sanctionne avec la nullité les clauses contractuelles qui ont pour but
I'annulation des contrats en raison de I'initiation de la procédure collective et limite I'impacte
du caractere intuitu personae. La protection des intéréts du contractant insolvable crée un
désequilibre dans les raports contractuels, au détriment du contractant in bonis.

Continuarea activitatii debitorului in cursul perioadei de observatie si, dupa caz, in cea
de reorganizare judiciara, nu este posibila decat daca este asiguratd mentinerea si functionarea
relatiilor contractuale perfectate de debitor in cursul desfasurarii normale a activitatii.

Dreptul insolventei a creat astfel un mecanism care acorda practicianului in insolventa
dreptul de optiune intre mentinerea sau denuntarea contractelor, de maniera in care sa fie atins
scopul indicat de art.86 al.1 din Legea insolventei, si anume maximizarea averii debitorului.
Prin urmare, nu vor fi mentinute contractele inutile sau prea oneroase, exercitarea optiunii fiind
rezultatul unei analize complexe a administratorului judiciar sau, dupa caz, a lichidatorului.

Dreptul insolventei impune realizarea acestei aprecieri, care incalca principiile
fundamentale ale dreptului contractelor, pentru a asigura mijloacele veritabile de redresare a
debitorului insolvent dar inca viabil. Principiile libertatii contractuale si fortei obligatorii a
contractului, pilonii conceptiei clasice asupra contractului, se lovesc frecvent de obstacole
privind evolutia si executarea contractului. Obiectivul prioritar al salvarii debitorului insolvent
impune o viziune mai dinamicd asupra procedurii insolventei indreptate in mod necesar catre
viitor si implicand toate mijloacele juridice pentru a reusi. Asadar, continuarea contractului
aduce atingere principiilor libertatii contractuale si fortei obligatorii a contractelor,
componente ale principiului autonomiei de vointa. Doar principiul efectelor relative ale
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contractului beneficiaza, sub imperiul actualei legislatii Tn domeniul insolventei din Romania,
de o protectie mai ridicata in fata acestor ingerinte.

Analiza tratamentului aplicabil contractelor debitorului insolvent conduce la concluzia
potrivit careia legiuitorul a decis limitarea sau chiar inlaturarea eficacitatii vointei individuale
in favoarea interesului debitorului, generalizand principiul continudrii contractelor pentru a
oferi practicianului Tn insolventa mijloacele necesare redresarii societatii.

Prevederile referitoare la continuarea contractelor in curs releva existenta unor derogari
multiple de la principiul libertatii contractuale, care, in dreptul comun, este analizat prin prisma
a doud dimensiuni: de fond si de forma. In ceea ce priveste fondul, acesta contine trei
componente, determinate Th mod liber de contractanti, in cadrul negocierilor purtate in scopul
definirii cadrului in care se obliga: libertatea de a contracta sau a nu contracta, alegerea libera a
contractantului si determinarea libera a continutului contractului. Doctrina a statuat expres ca
nu exista obligatie juridica de a contracta, nimeni nu este fortat s intre in relatii contractuale
dacd nu doreste. Refuzul de a contracta nu este altceva decat o manifestare a libertatii. In ceea
ce priveste forma, libertatea contractuala are la baza consensualismul. Realizarea acordului de
vointa este suficientd pentru a contracta, indiferent de forma in care acesta este exprimat. !

Tn acelasi sens, si Tn doctrina romana recentd® s-a aratat ca, in privinta fondului, este
permisa incheierea contractului, precum si executarea acestuia in conditiile dorite de parti, iar
n privinta formei, libertatea contractelor Tsi gaseste exprimarea in principiul consensualismului
potrivit caruia partile sunt libere sda dea raportului lor contractual forma pe care o doresc,
simplul acord de vointd fiind suficient pentru a da nastere unei obligatii, cu exceptia
contractelor Incheiate in forma solemna impusa de lege.

Tn ceea ce priveste limitele libertatii contractuale, mentiondm prevederea art.1225 din
Noul Cod Civil Roman potrivit careia obiectul contractului trebuie sa fie determinat si licit, sub
sanctiunea nulitatii absolute, fiind calificat ca ilicit obiectul care este prohibit de lege sau care
contravine ordinii publice ori bunelor moravuri.

Incercand sa circumscrie sfera acestor notiuni, doctrina® a retinut ca ,,ordinea publica
cuprinde toate dispozitiile imperative ale dreptului public si ale dreptului privat, prin care se
apara valorile si institutiile de baza ale societatii, se asigurd dezvoltarea economiei de piata si
ocrotirea sociald a tuturor persoanelor”, in timp ce ,,bunele moravuri desemneaza totalitatea
regulilor de conduita care s-au conturat n constiinta societatii si respectarea carora s-a impus
Cu necesitate, printr-o experienta si practica indelungata”.

Doctrina a Incercat Tn mod constant sa stabileascd un criteriu permanent aplicabil dupa
care sa fie realizatd distinctia Tntre dispozitiile legale pur interpretative si neingraditoare ale
vointei individuale si dispozitiile de ordine publica, farda insa ca acest lucru sa fie posibil in

1 E Chvika, Droit prive et procédures collectives, Ed. Université Toulouse 1 Sciences Sociales, 2002, pag.23
2 R.l Motica., E Lupan., Teoria generald a obligatiilor civile, Ed.Lumina Lex Bucuresti 2005 pag.30
3 L. Pop., Drept civil. Teoria generald a obligatiilor. Tratat., Edifia a II-a, Editura Fundatiei Chemarea lasi 1998
pag.31
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conditiile in care ordinea publica este susceptibild a se modifica odata cu transformarea
necontenitd a nevoilor sociale®,

De asemenea, similar dreptului francez, nici in dreptul roméan libertatea contractuala nu
are valoare de principiu constitutional, insi, dupd cum preciza prof.l.Turcu®, unele din
manifestarile sale ar putea fi protejate constitutional pe fundamentul libertatii de a Tntreprinde®.

Acest principiu, care permite partilor si determine liber continutul contractului, se
manifestd atat prin interzicerea obligarii unui contractant sa continue o activitate contractuala
pe care nu 0 mai doreste, cat si prin fortarea aceluiasi contractant sa ramana legat de un contract
care se baza pe increderea cu privire la solvabilitatea debitorului, solvabilitate care intre timp a
disparut urmare a dificultatilor financiare care au generat de altfel si starea de insolventa a
debitorului.

Tn ceea ce priveste contractele intuitu personae, acestea restring posibilitatile
practicianului Tn insolventd de a solicita continuarea contractului in conditiile Tnh care
contractantul a intrat Tn relatia contractuala in considerarea calitatilor personale sau prestatiilor
specifice furnizate de debitor si care, in mod evident, nu mai pot fi asigurate in acelasi mod de
catre administratorul judiciar sau lichidator.

Aceste manifestari ale libertatii contractuale sunt insda ireconciliabile cu dreptul
insolventei care face din contract un instrument de redresare ce trebuie sa depaseasca limitele
vointei partilor.’

Tn consecinti, incalcand principiul libertatii contractuale, dreptul insolventei
sanctioneaza cu nulitatea clauzele contractuale menite sd conduca la desfiintarea contractului
pentru cauza deschiderii procedurii si limiteaza impactul caracterului intuitu personae.

Limitari aduse clauzelor contractuale de desfiintare a contractului pentru cauza
deschiderii procedurii

Clauzele contractuale care Tsi pierd eficacitatea odata cu deschiderea procedurii
insolventei sunt tocmai acele clauze care prevad desfiintarea (rezilierea, rezolutiunea,
denuntarea) contractului pentru cauza deschiderii procedurii.

Prevederile legii speciale neutralizeaza fortat stipulatiile contractuale ce tind sa
anihileze angajamentele contractuale in curs, motivat de insolventa declarata a debitorului.
Aceasta interdictie se aplica pe toata perioada de observatie — perioada in care, de regula, are
loc exercitarea optiunii de catre practicianul in insolventa - dar in egald masura si in perioada

* M.B. Cantacuzino., Elementele dreptului civil, Ed.ALL Bucuresti, 1998 pag.58
5 1. Turcu., Legea procedurii insolventei, Comentariu pe articole Editia a 2-a, Ed.C.H. Beck, Bucuresti, 2009
pag.457
® Art.45 din Constitutia Romaniei consacra libertatea economica: ,,Accesul liber al persoanei la o activitate
economicd, libera initiativa si exercitarea acestora in conditiile legii sunt garantate.”
" F. Macorig-Venier., La rupture des contrats in Le droit des entreprises en difficulté a I'aube de I'an 2000, Petites
Affiches 6 sept 2000 no.178 p.23

179



reorganizarii judiciare si a falimentului, neexistand nicio limitare temporald cu privire la
momentul manifestarii vointei administratorului judiciar sau lichidatorului.

Ceea ce acorda legitimitate acestei Sanctiuni extreme, vadit contrare principiului
libertatii contractuale, rezida in chiar finalitatea procedurii. Debitorul care 1isi continua
activitatea are absoluta nevoie de pastrarea unui anumit numar de contracte aflate in curs la data
deschiderii procedurii. Sansele de redresare ale debitorului insolvent nu pot fi afectate de o
clauza contractuald de denuntare, rezolutiune sau reziliere de plin drept, agreata contractual la
un moment anterior, cand, de regula, niciuna dintre parti nu aprecia un asemenea risc ca fiind
real.

Beneficiind de protectia legii speciale, continuarea contractelor in curs este consolidata,
ruptura relatiei contractuale neputand interveni prin simpla aplicare a unei clauze de incetare a
contractului pentru cauza deschiderii procedurii Tmpotriva unuia dintre contractanti. Aceasta
solutie, favorizand mentinerea in profitul debitorului a potentialului contractual existent in ziua
deschiderii procedurii, este conforma caracterului de ordine publica al dreptului de optiune al
administratorului judiciar sau lichidatorului.

Ineficacitatea acestor clauze afecteaza considerabil principiul libertatii contractuale in
virtutea caruia nicio parte nu isi poate impune vointa in afara cadrului contractual convenit,
aducandu-se atingere deopotriva si aspectului previzional al contractului.

« Contractul este intreprinderea cea mai indrdzneatd, conceputd pentru a stabili
dominatia vointei umane asupra faptelor, integrandu-le de la inceput fintr-un act de
previziune »°. Or clauzele de rezolutiune sau de reziliere, care, in dreptul comun, participa la
gestiunea riscului contractual, se vad paralizate, iar riscul, inteles ca o abatere de la proiectul
economic, social sau financiar initial agreat, se va realiza. Contractul nu isi mai indeplineste
rolul de instrument de previziune, de mijloc lasat la indemana partilor pentru exercitarea unui
anumit control asupra unor evenimente viitoare. Partile intdmpina astfel un pericol, acela de a
vedea contractul periclitat din cauza unor evenimente cu impact economic semnificativ, intr-un
mod cu totul contrar celui anticipat la momentul semnarii contractului.’

Diligenta contractantilor de a prevedea diversele evenimente care ar putea perturba
relatiile lor contractuale este anihilata prin vointa legiuitorului de mentinere a contractelor in
beneficiul debitorului. Dupa deschiderea procedurii insolventei, vointa individuala, fundament
al acordului contractual, devine secundara, interesul debitorului si posibilitatile sale de
redresare trecand pe primul plan. Nicio posibilitate nu este lasata la indeméana contractantilor
pentru a paraliza, Tn mod special prin prevederi contractuale, optiunea practicianului n
insolventa. Nicio « gestiune contractuald a riscului de faliment » nu este posibila. Asadar,
deschiderea procedurii insolventei anuleaza radical aspectul previzional al contractului si aduce
atingere principiului libertatii contractuale.

8 M. Hauriou — Principes de droit public, Sirey, 1re éd 1919 p. 206 citat in E.Chvika, op.cit., pag.28
% E. Chvika, op.cit., pag.27
10 J-F Montredon, La théorie générale du contrat a I'épreuve du nouveau droit des procédures collectives, JCP
1988, ed.E, 11, 15156 pag.175
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Odata ce ineficacitatea acestor clauze de desfiintare a contractului este reglementata
legal, contractul poate fi continuat, insa doar in conditiile agreate initial. Echilibrul contractual
urmarit initial de parti este conservat, sens in care doctrina a mentionat ca ne aflam in prezenta
unei «renasteri a dreptului comun al obligatiilor ».** Tn caz de neexecutare, contractantul
debitorului va putea utiliza toate mijloacele de presiune si sanctiunile de drept comun. O
incalcare a contractului ulterioara deschiderii procedurii poate servi drept fundament al unei
rezilieri a contractului la initiativa contractantului victima a neexecutarii, fie pe calea unei
actiuni in justitie, fie urmare a aplicarii unei clauze rezolutorii. Per a contrario, daca
administratorul judiciar sau lichidatorul nu continud contractul, neexecutarea rezultd din
exercitarea optiunii, iar contractantul are la dispozitie doar actiunea in despagubiri
reglementata de art.86 al.2 din Legea nr.85/2006.

In doctrina francezd s-a ardtat ci paralizarea prevederilor contractuale ce conduc la
desfiintarea contractului pentru motivul deschiderii procedurii colective este insuficienta,
scopul procedurii putand fi realizat doar in masura reglementarii unui mecanism de neutralizare
si a posibilitatii de desfiintare a contractului pentru neexecutarea obligatiilor contractuale de
catre debitorul supus procedurii colective.

Clauzele rezolutorii conventionale (pactele comisorii) permit eludarea constrangerilor
rezolutiunii sau rezilierii judiciare, respectiv evitarea interventiei instantei de judecata,
facilitand astfel ruptura contractelor neexecutate. Potrivit dreptului comun (art.1553 din Noul
Cod Civil Roman), pentru ca pactele comisorii sa isi produca efectele este necesar ca partile sa
fi stipulat Tn mod expres obligatiile a caror neexecutare atrage rezolutiunea sau rezilierea de
drept a contractului. De regula, debitorul trebuie pus in Intarziere cu privire la neexecutarile de
naturd sa determine rezolutiunea sau rezilierea contractului, cu exceptia cazului in care partile
au convenit ca aceasta va rezulta din simplul fapt al neexecutarii.

In acest context, se pune problema validitatii clauzelor rezolutorii pentru neexecutare in
conditiile Tn care aplicarea acestora are drept consecinta compromiterea iremediabila a
mentinerii contractelor, a activitatii debitorului sau a termenului de redresare a acestuia.

Jurisprudenta franceza a extins sfera de aplicare a prevederilor legale ce mentin
contractele debitorului insolvent si la acest tip de rezolutiune. Deciziile*® Curtii de Casatie
franceze au vizat in special materia contractului de inchiriere, insa extinderea aplicarii la toate
contractele esentiale pentru redresarea debitorului insolvent a fost acceptati. In pronuntarea
acestor decizii, Curtea de Casatie a apreciat ca prevederile legale care suspenda sau interzic
toate actiunile n justitie initiate de creditorii titulari ai unor creante anterioare deschiderii
procedurii si care conduc la rezilierea contractelor pentru incalcarea obligatiei de plata a unei
sume de bani, se aplica incontestabil clauzelor de reziliere de drept comun, conservand astfel
contractele utile debitorului prin ncélcarea normelor de drept comun al contractelor si in
special a principiului libertatii contractuale. Clauzele contractuale originare, perfect valabile

1 C. Brunetti-Pons., La spécificité du régime des contrats en cours dans les procédures collectives, RTD com
2000 pag.80
12 Cass com 12 iunie 1990, D.1990 jur p 450 ; Cass com 12 fev 1991 D.1991 somm. P.241, in E. Chvika., op.cit.
pag. 29
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inainte de deschiderea procedurii, nu mai sunt aplicabile datoritd pericolului pe care acestea 1l
reprezinta pentru redresarea debitorului.

Un exemplu clasic®® al aplicarii acestor reguli este reprezentat de atingerile aduse
drepturilor locatorului, in conditiile in care contractul de inchiriere, element al fondului de
comert, este un contract esential pentru supravietuirea comerciantului insolvent. Tn conflictul
de interese dintre locatorul-creditor si locatarul-debitor aflat in procedura, dreptul insolventei
face sd primeze cel din urma. Dreptul comun este evins'® de dreptul special al insolventei al
carui scop este salvarea contractului de inchiriere necesar exploatarii activitatii debitorului.
Doctrina franceza acceptda de asemenea extinderea reglementarilor privind contractul de
inchiriere la toate contractele care au drept obiect punerea la dispozitia unei societati de spatii
pentru desfisurarea activitatii. In aceasti opticd, mentionam dispozitiile actualului art.L.622-14
din Codul Comercial francez care prevad expres ca rezilierea contractului de inchiriere ce
poartd asupra unor imobile afectate activitatii debitorului poate avea loc exclusiv in doua
modalitati, si anume fie prin exercitarea optiunii administratorului judiciar de a nu continua
contractul, fie urmare a cererii locatorului bazata pe neexecutarea de catre debitor a obligatiei
de plata a chiriilor datorate pentru perioada ulterioara deschiderii procedurii.

Tn spiritul aceleiasi reglementiri, dreptul romén al insolventei asigura protectia expresa
a contractului de finchiriere chiar si in conditiile incalcarii obligatiei de platd a chiriilor
anterioare deschiderii procedurii (mentiondm in acest sens art.86 al.7 din Legea nr.85/2006).
Legea nu permite locatorului sa initieze sau sa continue actiuni in rezilierea contractului pentru
incélcarea obligatiei de plata, decat daca este vorba de chirii ulterioare deschiderii procedurii,
in timp ce pentru cele anterioare, locatorul isi va declara creantele la masa credald. Aceasta
regula de ordine publica nu poate fi Inldturata prin clauze contrare in contract.

Tn materia contractului de Tnchiriere, se impun cateva distinctii raportat la momentul de
la care reglementarile speciale din materia insolventei devin incidente. Astfel, potrivit
art.L.145-41 din Codul Comercial francez, locatorul trebuie sa adreseze locatarului o somatie
de platd acordandu-i totodata un termen de o lund pentru achitarea obligatiilor restante. Daca
locatarul nu efectueaza plata in cadrul termenului de o luna, contractul este reziliat. Cu toate
acestea, judecdtorul poate acorda locatarului un termen de gratie in care acesta sd isi poata
onora obligatiile.

Pentru stabilirea momentului la care rezilierea a devenit efectiva, Curtea de Casatie
franceza®
actiunea avand ca obiect constatarea interventiei clauzei rezolutorii prevazuta in contract, iar
decizia avand acest obiect sa fi dobandit autoritate de lucru judecat inainte de acest moment. De

a retinut ca este necesar ca locatorul sa fi exercitat, Tnainte de deschiderea procedurii,

aici rezultd ca dacd locatorul a adresat locatarului somatia de plata inainte de deschiderea
procedurii, Insd termenul de o lund se Implineste dupa acest moment, termenul va fi suspendat
si contractul mentinut. Aceeasi interpretare este aplicabila si in cazul Tn care deschiderea

13 Cass com 2 martie 2010, publicata in Code des Procédures Collectives ed.a 9-a, comentatd de Lienhard Alain,
ed.Dalloz Paris 2011pag.129
! C. saint-Alary-Houin, Continuation des contrats en cours et sort du bail dans le redressement et la liquidation
judiciaire, Petites Affiches, 8 iulie 1996 no.82 p.22
15 Cass Com 12 jun 1990 jur.p 450, in E Chvika, op.cit. pag 31

182



procedurii intervine in perioada in care locatarul a solicitat instantei acordarea unui termen de
gratie, ceea ce a impiedicat realizarea clauzei rezolutorii.

In cazul in care insa termenul de o luna si/sau termenul de gratie solicitat de locatar s-au
implinit Tnainte de deschiderea procedurii, jurisprudenta franceza considera ca actiunea in
constatarea rezilierii contractului poate fi continuatd si dupa deschiderea procedurii, cu
consecinta evacuarii debitorului, in conditiile in care nu este vorba de o executare asupra
bunurilor debitorului, ci care vizeaza persoana acestuia.

Tn consecinta, atat in dreptul francez, cat si in cel roman, locatorul se confrunti cu o
serie de dificultati, similare celorlalti creditori, avand sanse destul de reduse de a evita
mentinerea fortata a contractului incheiat cu o societate intrata ulterior in insolventa, cu atat
mai mult cu cat contractul de inchiriere asupra spatiului de productie, desfacere etc. reprezinta
un element esential pentru continuarea activitatii si respectiv pentru redresarea societatii.

Regimul pactelor comisorii pentru cauza de insolventa

Articolul 86 din Legea insolventei se va aplica insa si in ipoteza in care in contractul

incheiat de parti existd o clauza expresa (pact comisoriu de grad IV) privind rezilierea/incetarea
de drept a respectivului contract odatd cu intrarea unuia dintre contractanti in insolventa
intrucat, potrivit actualei forme a articolului 86, asemenea clauze sunt nule.
In doctrina recenti'® s-a aratat ci ,,ineficienta clauzelor de reziliere sau rezolutiune de plin drept
pentru cauza deschiderii procedurii insolventei aduce o atingere considerabila principiului
libertatii contractuale " conform caruia nicio parte contractantd nu poate fi obligata si continue
un contract dupa ce si-a rezervat dreptul de reziliere. Sunt astfel paralizate clauzele care, in
dreptul comun al obligatiilor, participa la gestiunea riscurilor. Drept consecinta, riscul se poate
realiza. Contractul nu 1si mai indeplineste rolul de instrument al previziunii si partile sunt
amenintate de pericolul unor efecte economice dezastruoase sau, in orice caz, contrare celor
scontate la incheierea contractului.

Toata diligenta depusa de contractanti pentru a anticipa diverse evenimente care ar putea
perturba relatiile contractuale este anihilatd. Vointa individuald, ca suport fundamental al
acordului de vointe, devine estompata intr-un plan secundar, iar interesul intreprinderii si
Derogarea de la rigorile dreptului comun se justificd din considerente practice evidente. Daca
validitatea clauzei de reziliere de plin drept a contractelor pentru acest motiv ar fi retinuta,
aceasta ar procura contractantului o solutie simpla si rapida de a iesi din relatia contractuala in
care se angajase anterior. Disparitia imediatd a numeroase contracte ar compromite In mod
frecvent continuarea exploatarii si redresarea intreprinderii. De asemenea, clauzele rezolutorii
ar plasa contractantul intr-o pozitie de fortd care ar permite ruperea regulilor egalitatii in
favoarea acestuia'®.

1. Turcu., Legea procedurii insolventei. Comentariu pe articole, Ed.C.H. Beck 2009 pag.463.

7 pentru dezvoltiri, a se vedea E.Chvika, Droit prive et procédures collectives, Ed.Defrenois, EJA, 2003.

'8 G. Ripert., R. Roblot, - Traite de droit commercial. VVol.l, editia a 16-a, LGDJ Paris 2000 pag.984.
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Chiar si anterior completarii prevederilor art.86 prin Legea nr.277/2009, fata de spiritul
reglementarii, doctrina califica clauzele de reziliere de plin drept a contractului pentru cazul
deschiderii procedurii insolventei ca fiind nescrise. In acelasi sens, prof.M.Pascanu sublinia
»regula ne-rezilierii din cauza falimentului”, aratand ca ,,in afara de cazurile cand intuitus
personarum joaca un rol preponderent in Incheierea si executarea contractului, declaratiunea
falimentului nu aduce rezilierea de plin drept”.

A considera nescrisa o clauza nu inseamna a nega existenta sa materiald, ci valoarea ei
juridica. Astfel, in caz de acord al partilor, clauza isi va produce efectele avute in vedere,
instanta intervenind doar in caz de diferend in vederea lipsirii clauzei de orice forta
obligatorie®®.

Tn dreptul comun, astfel de clauze au fost considerate de jurisprudentd ca fiind, spre
exemplu, conventiile de asigurare de raspundere civild care limiteazd durata garantiei de
asigurare la o perioadd mai scurtd decat durata raspunderii asiguratului ori cele dintre
coproprietari privind repartizarea cheltuielilor comune privind partile indivize dupa alte criterii
decat cele previzute in legislatia in vigoare. In general, aceste clauze se regisesc in contracte
,,de masa, repetitive si standardizate”.?°

Desi admise inainte de 1967, clauzele de reziliere de plin drept a contractului pentru
intrarea in insolventa au fost invalidate si de Codul Comercial Francez (art.621-28 al.6), cu
precizarea ca in formularea acestui articol, sanctiunea se aplicd doar cu privire la deschiderea
procedurii de reorganizare judiciard. Sub imperiul Legii franceze din 25 ianuarie 1985,
lichidarea judiciara era asimilatd reorganizarii/redresarii, sens in care clauzele de reziliere de
plin drept erau sanctionate indiferent de etapa procedurala in care se gasea debitorul. Solutia s-a
schimbat sub imperiul Legii din 10 iunie 1994. La intrarea in faliment, in conditiile in care nu
se mai pune problema continudrii activitatii, rezilierea de plin drept a contractelor putea fi
considerata valabila.

Actualul text al Legii nr.85/2006 impune insd o sanctiune mai drasticd, respectiv
nulitatea clauzelor de reziliere de plin drept a contractelor pentru motivul deschiderii
procedurii.

Definita ca fiind ,,sanctiunea care lipseste actul juridic de efectele contrarii normelor
juridice edictate pentru incheierea sa valabila®?, nulitatea produce efecte retroactive, lipsind de
eficacitate actul juridic Inca de la incheierea sa. Prin urmare, eventualul acord al partilor privind
mentinerea valabilitatii clauzei nu va putea conferi acesteia legitimitate.

S-a aratat cd acelasi regim ar trebui sa il urmeze si clauzele de reziliere de plin drept
bazate pe starea de Incetare de plati, In conditiile in care o asemenea stare conduce la

195, Gaudemet, La clause réputée non écrite, Ed Economica 2006 pag.7
201, Turcu., M. Stan., - Soarta relatiilor de afaceri ale debitorului (art.86 al Legii nr.85/2006), publicata in Revista
de Insolventd Phoenix nr.26/2008 pag.21
21 Gh. Beleiu., Drept civil roman. Introducere in dreptul civil. Subiectele dreptului civil, Casa de editura si presd
« Sansa », Bucuresti, 1994 pag. 178
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deschiderea procedurii. Tn schimb, rezilierea pentru cazuri de insolvabilitate? isi poate produce

efectele.”®

Problema care se pune deci este de a face distinctia intre clauzele de reziliere a
contractului pentru starea de insolventd (deci si pentru cauza de reorganizare) si cele care
prevad incetarea de drept a contractului la intrarea in faliment. In opinia noastra, avand in
vedere scopul urmarit prin mentinerea contractelor si anume salvgardarea Intreprinderii
debitoare, odata cu intrarea in faliment, devine evident ca acest demers nu mai are sanse de
reusitd, sens 1n care clauzele de reziliere de drept a contractelor pentru aceasta cauza apreciem
ca pot fi considerate valabile.?!

Fiind 1n discutie protejarea unor interese de ordine publica, nulitatea nu poate fi acoperita
printr-o clauza derogatorie cuprinsa in contract si nici printr-un acord al partilor survenit dupa
deschiderea procedurii, menit sa confere legitimitate unei asemenea clauze.

Nulitatea va putea fi invocatd exclusiv de catre debitorul insolvent, in favoarea céruia este
instituitd aceastd sanctiune. Administratorul judiciar sau lichidatorul nu trebuie sa apeleze la
aceasta clauza pentru a proceda la terminarea contractelor, acestia avand la dispozitie institutia
denuntarii contractului instituita de art.86.

2 s-a aratat cd un tratament similar trebuie sd urmeze si clauzele de
indivizibilitate. Astfel, administratorul judiciar sau lichidatorul opteaza pentru continuarea unui
contract independent de soarta altui contract fata de care, prin conventia partilor, s-a stabilit o
relatie de indivizibilitate, mentionandu-se 1n acest context faptul ca o indivizibilitate obiectiva
ce rezultd din natura obiectului obligatiei nu va putea fi inlaturatd (spre exemplu, in caz de
pluralitate de vanzatori sau de cumparatori, atunci cand obiectul este un bun corporal singular si

in doctrin

care nu poate fi livrat decit in intregimea sa de cdtre unul dintre vanzatori unuia dintre
cumparatori).

In practicd insa, sanctiunea nulititii acestor clauze este eludatd prin dispozitii contractuale
alternative, care conduc in final la acelasi rezultat, si anume cel al desfiintarii contractelor. Ne
referim, cu titlu de exemplu, la clauzele cuprinse Tn contractele de leasing care permit rezilierea
unilaterald a contractelor de leasing in caz de intdrziere a plitii a doud rate lunare. In mod
evident, debitorul, odatd ajuns in stare de insolventd, intdmpind dificultdti In onorarea
obligatiilor catre furnizorii sdi, inclusiv cétre societatile de leasing. Daca in cazul unei societati
in stare normala de functionare, intarzierile la plata, chiar peste cele doud luni, sunt in general
tolerate, nu acelasi lucru se poate spune despre situatia debitorilor insolventi. Actiunea
,,clasicd” a acestor furnizori de servicii, este de a intocmi un act de reziliere al contractului de
leasing datat cu o zi Tnainte de deschiderea procedurii, intreprinderea demersurilor in vederea
recuperdrii bunurilor si inscrierea in tabelul creantelor cu valoarea intreagd a contractului de
leasing, pana la expirarea acestuia, cu titlu de daune interese, beneficiind de clauze contractuale

22 e Corre, P-M, Droit et pratique des procédures collectives, 2eme édition, Dalloz Action, 2003, pag.237

2 Legea nr.85/2006 continui conceptul instituit de Legea nr.64/1995 privind fundamentarea procedurii pe starea
de insolventd a debitorului si nu pe insolvabilitate. Pentru detalieri pe acest subiect, a se vedea R. Bufan.,
Reorganizarea judiciard si falimentul, Ed.Lumina Lex 2001 pag.82-99.

*1n acelasi sens, St. Dumitru, A. O. Dumitru., Principalele modificari aduse Legii privind procedura insolventei
prin Legea nr.277/2009, publicata in Revista de Insolventa Phoenix nr.30/2009 pag.8

> |. Turcu— Legea procedurii insolventei. Comentariu pe articole, Ed.C.H. Beck Bucuresti 2009 pag.476.
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care, desi abuzive, nu pot fi inlaturate prin aplicarea Legii nr.193/2000%° deoarece, de regula,
debitorii insolventi nu au calitatea de consumatori in sensul acestui act normativ.

Limitiri aduse caracterului intuitu personae

Contractul are un caracter intuitu personae daca persoana unuia dintre contractanti este
determinanta pentru exprimarea consimtamantului de catre celalalt contractant.?’  Intuitu
personae este o extindere a cdmpului de actiune al autonomiei de vointa; in aceeasi masura in
care avem posibilitatea de a alege sd contractdim sau sd nu contractam ori sd determinam
continutul contractului, putem alege persoana cu care sa contractam. Caracterul intuitu
personae restrange considerabil perenitatea contractului. Acesta devine netransmisibil, nu poate
face obiectul unei subcontractari si se gaseste legat inevitabil de persoana contractantilor®®.

Intuitu personae, care intareste aspectul personal deja prezent in relatia contractuala,
poate deveni un obstacol major in continuarea contractelor. Astfel, deschiderea procedurii
insolventei Tmpotriva unuia dintre contractanti se repercuteaza direct asupra acestui tip de
contract, calitatile personale ale contractantului, care au stat la baza incheierii contractului,
putand fi serios alterate de aceasta noua situatie juridica in masura in care cealaltd parte nu mai
doreste continuarea executdrii. In acest context, este esential ca si contractele intuitu personae,
vitale redresarii intreprinderii, sd poata fi conservate in ciuda vointei contrare a contractantului.

Tn dreptul francez® aceasta problematica a suscitat un interes ridicat inca sub imperiul
vechii legislatii, Tn special Tn ceea ce priveste soarta contractelor bancare, fiind prezentate
argumente atat in favoarea, cat si impotriva continuarii fortate a acestor categorii de contracte.

Impotriva continudrii contractelor bancare intuitu personae, s-au retinut argumente
precum : (1) textul legii franceze care admitea continuarea contractelor in curs nu era aplicabil
contractelor intuitu personae; (2) contractele bancare se bazeaza pe increderea creditorului in
credit. Dacd Increderea dispare, creditorul are dreptul de a rupe promisiunea de credit anterior
asumata, aprecierea urmand a se face in concreto, Tn functie de elementele retinute de
contractanti ca bazi a increderii contractuale. In numele libertitii contractuale, partile
contractante, si in special creditorul care acorda debitorului increderea sa, sunt chemate sa
defineasci elementele esentiale ale acestei relatii de incredere, fara de care nu pot continua. in
fapt, creditul implica din partea creditorului increderea in plata ulterioara, bazandu-se pe
aprecierea unor evenimente viitoare si a solvabilitatii debitorului, iar deschiderea procedurii
pune capat expectantei unei plati normale; (3) in al treilea rand, s-a invocat insasi tehnica de
functionare a contului curent care este incompatibila cu o continuare automata a contractelor,

% |egea nr.193/2000 privind clauzele abuzive din contractele incheiate intre comercianti si consumatori
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei Parte | nr. 305/2008.

27'M. Azoulay., L élimination de I'intuitus personae dans le contrat in La tendance a la stabilité du rapport
contractuel, P.Durand, Etudes de droit prive, LGDJ 1960 p.1 citat in E. Chvika, op.cit., pag.33
%8 M. H Monserie, Les contrats dans le redressement et la liquidation judiciaires des entreprises, Litec 1994
pag.169
% J.L Rives-Langes, La rupture immédiate d un concours bancaire, Mélanges AEDBF France 1997 p.277 citat in
E. Chvika, op.cit., pag.35
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deoarece in acest din urma caz, sumele intrate Tn cont ulterior deschiderii procedurii ar
compensa automat creante anterioare, ceea ce contravine procedurii; (4) au fost invocate
prevederile art.L313-12 din Codul monetar si financiar francez (modificate prin Legea nr.2009-
1255 din 19.10.2009) care recunosc bancii facultatea de reziliere unilaterald a contractelor de
imprumut in caz de conduita culpabila a beneficiarului creditului sau daca situatia acestuia este
iremediabil compromisa.

In favoarea continudrii contractelor bancare intuitu personae au fost aduse argumente
precum: (1) prevederile Codului Comercial francez permit aplicarea acestora tuturor
contractelor, indiferent de originea si natura lor, deci si contractelor intuitu personae; (2)
dreptul procedurilor colective impune mentinerea acestei categorii de contracte. Scopul este
asigurarea salvarii intreprinderii, prin urmare daca un contract incheiat in considerarea
persoanei contractantului apare indispensabil acestei salvari, niciun alt argument nu poate
prevala fatd de imperativul supravietuirii ntreprinderii viabile; (3) in al treilea rand,
mecanismul contului curent se poate adapta continudrii, prin Inregistrarea unui sold provizoriu
la data deschiderii procedurii.

Aceasta controversa a fost solutionatd de Curtea de Casatie franceza prin doud decizii de
principiu din 08 decembrie 1987, statuandu-se in favoarea aplicarii principiul continudrii
contractelor intuitu persoane.

Astfel, Curtea de Casatie a decis ca administratorul judiciar are dreptul de a solicita
executarea contractelor in curs la data deschiderii procedurii fara a se face distinctie intre
contractele incheiate sau nu in considerarea persoanei contractantului. Prin urmare, in masura in
care acest lucru este solicitat de administratorul judiciar, se impune continuarea conventiilor de
cont curent, de deschideri de credit sau de descoperit de cont aflate Tn curs la data deschiderii
procedurii. Curtea statueaza in termeni general aplicabili asupra continuarii atat a contractelor
bancare, cat si a celorlalte contracte intuitu persoane, in masura in care acestea sunt esentiale
pentru mentinerea activitatii intreprinderii si respectiv pentru redresarea sa. Rezilierea acestor
contracte prin simpla interventie a procedurii colective ar conduce la vidarea de continut a
textelor legale care sustin salvarea intreprinderii. Or caracterul intuitu personae al anumitor
conventii nu trebuie sa reprezinte un obstacol in realizarea acestui obiectiv prioritar al dreptului
procedurilor colective.

Cu toate acestea, in aplicarea art.L313-12 din Codul monetar si financiar francez, Curtea
de Casatie protejeaza si interesele bancilor, permitdndu-le Tn anumite circumstante sa se
prevaleze de dreptul de reziliere unilaterala, realizandu-se astfel o Tntoarcere la dreptul comun.
Astfel, banca are dreptul sa desfiinteze unilateral promisiunea de credit consimtita anterior in
conditiile Tn care executarea acesteia in noul context economic si financiar ar conduce la
asumarea de catre banca a unor noi riscuri, suplimentare fata de cele avute in vedere anterior.
Cu toate acestea, dacd banca doreste sd Intrerupd un credit continuat dupd deschiderea
procedurii, aceasta trebuie sa invoce doar cauze posterioare deschiderii procedurii, drepturile
bancii fiind astfel in mod necesar limitate. In ceea ce priveste creditele perfectate intre banci si

%0 Cass com. 8 dec.1987, in E.Chvika, op.cit. pag.37
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debitor dupa deschiderea procedurii, acestea beneficiaza de dreptul de prioritate prevazut de
lege 1n caz de neplata.

Dreptul roméan preia acelasi spirit al reglementarii, prevazand in art.92 din Legea
nr.85/2006 optiunea administratorului judiciar sau lichidatorului de a mentine sau a denunta
aceste contracte, sub conditia acceptarii de catre contractant (creditor al obligatiei) a efectuarii
prestarii de catre persoana desemnata de practicianul in insolventa.

In cazul rezilierii, in doctrina®* a fost recunoscut dreptul contractantului la daune-
interese, 1in afara contravalorii platilor efectuate pentru servicii din cadrul contractului, sub
forma de avansuri sau plati periodice.

Nimic nu Tmpiedica insa creditorul sa accepte efectuarea prestatiei de catre o persoana
desemnata de administratorul judiciar sau lichidator, desigur in situatia Tnh care contractul nu
incetase deja la data deschiderii procedurii.

Optiunea prezintd relevantd cu precadere in ipoteza de reorganizare, pentru ca
obiectivul prioritar va fi, in acest caz, mentinerea raporturilor contractuale care asigura
continuarea activitatii. Persoana care va continua executarea contractului va fi desemnata de
administratorul judiciar de comun acord cu creditorul beneficiar al serviciilor.

Constatam astfel o noud confruntare dintre principiile dreptului obligatiilor si regulile
specifice insolventei, precum si prioritatea celor din urma. Conceptiei clasice asupra notiunii de
intuitu personae, traditional atasatda persoanei contractantului, ii ia locul o conceptie
fundamentata mai putin pe persoana, cat pe entitatea economica. Persoana fizica este inlocuita
cu cea juridica, ceea ce a determinat unii autori sa evoce in acest context un adevarat « intuitu
firmae »*.

Dreptul insolventei aduce astfel atingere principiului libertatii contractuale, forta
vointei partilor fiind in mod evident redusa. Constatam asigurarea unei protectii unilaterale a
intereselor contractantului insolvent, un dezechilibru vadit intre raporturile contractuale in
detrimentul partenerului in bonis. Acest dezechilibru se manifesta de asemenea si Tn ceea ce
priveste atingerile aduse principiului fortei obligatorii a contractului.

31 Gh. Piperea, Insolventa: legea, regulile, realitatea, Ed.Wolters Kluwer , Bucuresti, 2008 pag. 615

%2 E. Chvika., op. cit. pag. 40
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